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3. Аустерлиц — «Знаю кладбище,
безграничное кладбище»1

3.1 Аустерлицкая библиография и источники
«Однажды я прочитал, что в 1805 году Наполеон вёл войну против

Англии, Австрии, России, Швеции и Неаполя, и одержал в декабре 2-го дня
славную победу в битве трёх императоров у Славкова на Мораве»2.

Библиография по аустерлицкой теме в сравнении с тремя другими событиям3 явно
выделяется. В сущности это можно отнести и к сравнению аустерлицкой проблематики и
остальных сражений в целом. Базовое отличие уже в количестве, наполеоновские войны
относятся к «вечнозелёным» темам4, трудно найти другой период, который был бы так
тщательно исследован, как двадцатилетие в начале XIX века. Славковская5 битва
находится на первом месте среди тем исследований про ту эпоху, конкурировать с ней
может разве что Русская кампания, которой посвящено множество русских научных работ,
и кампания на Пиринейском полуострове, популярная в англосаксонском и
латиноамериканском мире. Аустерлиц изначально был обречён стать знаменательным
событием. Он был практическим подтверждением военного преимущества французского
императора и его войск, кроме того, сражение произошло в день годовщины коронации
императора6. Здесь, недалеко от Брно, Наполеон достиг вершины воинской славы, а
реконструкция хода битвы вошла во все учебники стратегии и тактики7.

Было бы неразумно пытаться перечислить всю литературу, относящуюся к
Аустерлицкому сражению и его традициям. Десятки и сотни тысяч заглавий8,
повествующих о наполеоновской эпохе, добрая половина из которых касается и

8 Наиболее полный, хотя уже существенно устаревший список наполеоновской
библиографии см. KIRCHEISEN, Friedrich Max, Bibliographie des Napoleonischen Zeitalters,
einschliesslich der Vereinigten Staaten von Nordamerika, Berlin 1908–12. Попытка составить
список чешской литературы по наполеоновской теме, который уже обладает тем же
недостатком, что и труд Кирхейзена, см. Napoleon. Sborník prací, Praha 1932, s. 262–280.
Библиотека Национального Музея Праги имеет особый фонд Napoleonika, который включает в
себя 1126 томов, изданных в период, начиная с конца XVIII века и заканчивая 40-ми годами XX
столетия (см. ANTONÍN, Luboš, Fond Napoleonika knihovny národního muzea, Bulletin ČSNS,
2005, № 32, стр. 101).

7 BĚLINA, Pavel, Napoleonské války – předěl v dějinách mezinárodních vztahů a vojenského
umění, Napoleonské války a české země, Praha 2001, стр. 35. Например, Дональд Говард
находил параллели между Аустерлицким сражением и войной в Персидском заливе, что
однозначно показало влияние триумфа Наполеона на американских генералов (HORWARD,
Donald, Napoleon’s 1805 Campaign and the Gulf War – Study in historical Continuity, Sborník
přednášek IV. mezinárodního napoleonského kongresu 25.–27. 5. 1995 Brno – Slavkov, Brno 1999,
стр. 18–30).

6 REVEL, Jacques, Jedno datum a jedno století, Jakou Evropu ohlašovala bitva u Slavkova,
Praha 2006, стр. 13.

5 Славков-у-Брна (Slavkov u Brna) — чешское название Аустерлица — NB.
4 KLUČINA, Petr, Slovo úvodem, Napoleonské války a české země, Praha 2001, стр. 5.

3 Другие события — Колинское сражение (1757), битва под Кульмом (1813) и битва при
Садове у Градца-Кралове (1866), которым посвящены остальные части книги — NB.

2 VONDRÁČEK, K., Bitva u Slavkova, Napoleon – сборник работ, Praha 1932. стр. 162.

1 Цитата относится к истории возникновения первоначальной идеи патера Алоиза
Словака, которая легла в основу создания Кургана Мира (SLOVÁK, Alois, Bitva u Slavkova, Brno
1897, стр. 112).
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славковской битвы, превышает рамки данной работы и не приносит новых данных или
интерпретаций в отношении памятника на поле боя. Поэтому, в отличие от колинской
главы, мы уделим внимание только самым основным трудам, или же тем, которые
подробно описывают события, привёдшие к возникновению памятника, или значительно
определили память о битве и её традиции. Однако, мы сохраним хронологическое
деление, от которого в параграфах, описывающих определённое содержание или
формальные понятия, будем отклоняться.

Первую информацию об итогах битвы опубликовало специальное приложение
австрийской газеты Wiener Zeitung уже 6 декабря 1805 г9. Этим завершился период
неопределённости и дежурных сообщений о победе от обеих сторон, по крайней мере в
периодике. Своего рода «первичным источником» можно считать и труд Каетана
Унтервигера, управляющего домом брненского предпринимателя Йозефа Йиржи
Трасслера. Уже 20-го января 1806 года в Кракове вышли воспоминания Унтервигера о
французской оккупации Брно10. В самом этом городе читателям пришлось ждать издания
аж до 1883 года. Хотя труд не описывает непосредственно битву под Аустерлицем, он
служит ценным документом о ситуации перед битвой и после неё в землях, захваченных
французами. Вторичных трудов по этой теме также необозримое множество, с учётом
тематической специфики о них будет упомянуто в соответствующих местах данной работы.

Литературы, которая напрямую относилась бы к описанию событий на поле
сражения, существует, по сравнению с другими местами боёв, значительное количество.
Число публикаций, которые описывали бы отдельные участки в ходе битвы или в связи с
памятными традициями, огромно и полностью отражает роль, которую битва играет в
местной исторической памяти11. Не исключение и литература на чешском языке,
написанная на основании новых данных. Составление списка первоисточников,
включающих местные муниципальные, частные и церковные хроники, которые упоминали
битву при Аустерлице и французскую оккупацию, предпринял Мирослав Свобода12. Он
делает вывод, что, несмотря на свою аутентичность и уникальный взгляд на события
войны через менталитет того времени, хроники не дают более существенных сведений по
исследуемой теме. Напротив, личные источники помогают нам реконструировать
ключевые переломные события битвы, которые стали основой народных сказаний и
упрощённых параграфов официальных текстов. В большинстве случаев речь идёт о
мемуарах, написанных на французском языке13.

13 Имеются в виду воспоминания непосредственных участников, напр.: COIGNET,
Jean-Roch, Les cahiers du capitane Coignet 1799–1815, Paris 1909; SAVARY,

12 SVOBODA, Miroslav, „Kterak proti všemu lidskému nadání s Francouzem vojna nastala…“
Obraz francouzských vpádů na jižní Moravu na stránkách dobových kronik, Napoleonské války a
historická paměť, Brno 2005, стр. 331–351

11 По отдельным населённым пунктам напр.: BAJER, Stanislav, Sivice, Tvarožná a Šlapanice
za válečných událostí roku 1805, Byla vojna u Slavkova, Slavkov 1983, стр. 15–18; ŠTĚPÁNEK,
Václav, Jiříkovice a Slavkovské bojiště, Tamtéž, стр. 30–32; ŠTĚPÁNEK, Václav – USTOHAL,
Vladimír, Jiříkovice 1805, Brno 1992; ČALKOVSKÝ, Jiří, Podolí u Brna 1237–2007 vybrané kapitoly z
historie obce, Podolí u Brna 2007; KALÁBOVÁ, Marta, Blažovice a bitva u Slavkova 1805–2005,
Blažovice 2005; KOPECKÝ, Josef, Naše Šlapanice, Šlapanice 2006; KOŘALÍK, Ladislav, Naše obec
Telnice za slavkovské bity, Byla vojna u Slavkova, Slavkov 1983, стр. 19–22; OCHMANN, Karel,
Události roku 1805 v Křenovicích, Tamtéž, стр. 23–29; SÁČEK, Karel – UHLÍŘ, Dušan – KOŘALNÍK,
Ladislav, Sokolnice a slavkovská bitva, Brno 2000; CHLUP, František, Ponětovice v historii a
současnosti: 1306–2006, Ponětovice 2006; MLATEČKA, Karel – ŠKVÍROVÁ, Michaela, Křenovice,
Vyškov 2005.

10 Чешское издание UNTERWEEGER, Kajetán, Moje utrpení v Trasslerově domě v Brně za
přítomnosti Francouzů od 15. listopadu 1805 do 10. ledna 1806, Třetí koaliční válka 1805, Třebíč
2004, стр. 365–384.

9 Ausführliche Relation von der Schlacht bei Austerlitz, Wiener Zeitung, 1805, Nr. 98, 6. 12.,
стр. 1.
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До 1918 года вышло лишь несколько работ, центральной темой которых была «битва
трёх императоров». Большую популярность приобрёл памятный список Карла
Штуттергейма14. В 1822 году Карл Шонгальс опубликовал статью в Österreichische
Militärische Zeitschrift15, на 55 лет позже Mittheilungen des k. k. Kriegs-Archivs напечатали
работу Морица Ангели16, a в год столетия битвы ей посвятил специальный номер Zeitschrift
des deutschen Vereines für Geschichte Mährens und Schlesiens17. И это все работы,
написанные по-немецки18. Работ, написанных по-чешски, ещё меньше. В то время как
Цтибору Гелцелету пришлось ждать выхода сборника статей, опубликованных исходно в
газете Moravská orlice в 1899, аж до 1936 года19, патер Алоиз Словак напечатал свои
колонки из бренского издания Hlas за свой счёт уже в 1897 году20.

Хотя в отдельных работах, касающихся некоторых участков поля сражения,
упоминаются воинские памятники, очень мало информации подкреплено какими-либо
источниками. Исключение — это Курган Мира. Здесь архивных материалов достаточно. На
первом месте нужно указать фонд Алоиза Словака, инициатора строительства Кургана,
доступный в Моравском земском архиве21. Другой ключевой источник — фонд архитектора
Йозефа Фанты22. Большая часть их переписки находится в Национальном техническом
музее в кабинете архитектуры, который недоступен для исследователей. К счастью,
существуют монографии авторов, которые ранее имели возможность изучить
соответствующий фонд Йозефа Фанты23. В меньшей мере к делу относится архив одного
из авторов части памятника, скульптора Ченка Восмика24. К несчастью для исследователей
старая хроника села Праце, в которой содержалось множество записей о строительстве
памятника, не найдена, и на этом первоисточники, касающиеся основания Кургана Мира,
исчерпываются25.

1918 год принёс в чешское общество радикальные изменения в официальном
дискурсе о славковской битве. В связи с новой реинтерпретацией появилось не только
соответствующее количество фактографически интересных работ, но и работы, которые
бы предлагали новый теоретический подход и новую политическую
инструментариализацию материала26. Наиболее метко новый дискурс выражает себя в

26 Например: TRAUB, Hugo, Jaký je politický význam bitvy slavkovské? Slavkov – Napoleón –
Austerlitz 1805–1931, Brno 1931, стр. 27–30; AUGUSTA, J. M., Napoleon a český nacionalismus,
Napoleon – сборник, Praha 1932. стр. 63–125; My v Paříži, Paříž v nás, Brno 1937; KURFÜRST,

25 Prace a Mohyla míru, Prace 2005, стр. 2.
24 ANG, f. Čeněk Vosmík

23 ŠPATNÝ, Jan, Mohyla míru, монография; HANÁK, Jaromír, „Slovutný pane architekte,
neopouštějte nás!“ K počátkům památníku Mohyla míru, монография.

22 LAPNP, f. Josef Fanta.
21 MZA, f. G64: Pozůstalost A. Slováka
20 SLOVÁK, Alois, Bitva u Slavkova, Brno 1897.
19 HELCELET, Ctibor, Bitva u Slavkova dne 2. prosince 1805, Brno 1936, стр. 55.

18 Стоит ещё упомянуть работу Клеменса Янечка, которая во многом опирается на текст
Словака: JANETSCHEK, Clemens, Die Schlacht bei Austerlitz, Brünn 1898

17 STOCKLASKA, Walter, Die Schlacht bei Austerlitz, Zeitschrift des deutschen Vereines für die
Geschichte Mährens und Schlesiens IX., Sonderabdruck aus dem 3. Hefte

16 ANGELI, Moritz, Ulm und Austerlitz. Beiträge zur vaterländischen Geschichte, Mittheilungen
des k. k. Kriegs-Archivs, 1877, стр. 395–510.

15 SCHÖNHALS, Carl, Die Schlacht von Austerlitz am 2. Dezember 1805, Streffleurs
Militärische Zeitschrift 6, 1822, H. 2, стр. 243–287

14 STUTTERHEIM, Karl von, Materialien zu der Geschichte der Schlacht bei Austerlitz.
Gesammelt von einem Militär, Weimar 1806.

Anne-Jean-Marie-René, Les mémoires du duc de Rovigo, Vol. 1, Part 2, Paris 2010; MARBOT,
Marcellin de, Paměti: vzpomínky francouzského jezdeckého důstojníka z napoleonských tažení,
Praha 1999. Их сравнением занимался Душан Углирж в своей статье о второй жизни
Аустерлицкого сражения (UHLÍŘ, Dušan, Válka roku 1805 a její „druhý život“ aneb ošidnost
historické paměti, Napoleonské války a historická paměť, Brno 2005, стр. 16–17).
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словах сорбоннского историка Эмиля Саньяка, сказанные при посещении брненского
наполеоновского общества: «Хотя потребовался целый долгий век, чтобы чешский
народ стал независимым, но можно точно сказать, что это то дело, начало которому
положил наш великий император»27. С другой стороны книга уроженца Тварожны и
русского легионера28 подполковника Эмила Калаба 1928 года «Битва трёх
императоров», несмотря на время возникновения, удивляет своей военной строгостью и
объективностью, без акцента на современные чехословацко-французские отношения29.
Что касается архивных источников по теме общественной деятельности в межвоенный
период, ситуация во многом подобна случаю Кургана Мира. Доступны фонды всех трёх
ключевых организаций, т.е. Чехословацкого общества «Наполеон»30, Наполеоновского
общества в Праге31 и Наполеоновского общества в Брно32. Кроме того, в хранилище
исторического музея в Славкове находятся неразобранные архивы о деятельности
Славковского музея и о наполеоновской выставке 1931 года33. Тема наполеоновских
обществ была весьма успешно раскрыта в квалификационной работе Петра Вагнера34.

На либеральную историографию парадоксальным образом в известном смысле
повлиял и марксизм. Общим интересом была попытка показать противогабсбургские и
революционные устремления чешского народа35. Как представителя первых укажем
Франтишека Кутнара36, вторых — Франтишека Роубика37 или Честмира Аморта38. Текст

38 AMORT, Čestmír, Ruská vojska u nás, Praha 1954; AMORT, Čestmír, Kutuzov a Napoleon
na Moravě, Praha 1971; AMORT, Čestmír, K historii Kutuzovova tažení Moravou r. 1805, Historie a
vojenství 5, 1956, № 4, стр. 51–97.

37 ROUBÍK, František, Co se dělo v Čechách roku 1805, Dějiny a současnost 1, 1959, № 3,
стр. 38–39

36 KUTNAR, František, Reakce státu v Čechách na Velkou francouzskou revoluci, Český
časopis historický 43, 1937, стр. 521.

35 RAK, Jiří, Napoleonské války a počátky národního obrození, Napoleonské války a historická
paměť, Brno 2005, стр. 194.

34 VÁGNER, Petr, Napoleonské slavnosti a napoleonské společnosti na našem území v letech
1815–1948, дипломная работа, Univerzita Jana Evangelisty Purkyně, Pedagogická fakulta, Katedra
historie, Ústí nad Labem 2000.

33 Srov. GERNEŠOVÁ, Hana, Tradice vzpomínkových akcí na slavkovskou bitvu, Napoleonské
války a historická paměť, Brno 2005, стр. 356–357.

32 MZA, f. Policejní ředitelství, Napoleonská společnost 2603 – № 80665
31 AHMP, f. Policejní ředitelství, Napoleonská společnost Praha
30 AHMP, f. Policejní ředitelství, Československá společnost Napoleon

29 KALÁB, Emil, Bitva tří císařů: Bitva u Slavkova r. 1805, Brno 1928. Другой столь же трезвый
текст – SACH, Vladimír, Bitva tří císařů – Slavkov 2. XII. 1805, Brno 1930.

28 Русский легион (в русских текстах — Чехословацкий легион, или Чехословацкий корпус)
— национальное добровольческое воинское соединение, сформированное в составе Русской
армии в годы Первой мировой войны, в основном из чехов и словаков, проживавших на
территории Российской империи, и пленных чехов и словаков, бывших военнослужащих
австро-венгерской армии, выразивших желание участвовать в войне против Германии и
Австро-Венгрии. После Октябрьской революции оказались втянуты в Гражданскую войну, после
долгих перипетий эвакуировались через Владивосток в 1920-м году. См. Капуциан Р., Камынин
В. Д. Чехословацкий корпус на территории России во время Первой мировой и Гражданской
войн // Международные отношения в XX—XXI вв. : материалы международной научной
конференции в рамках Первых Чемпаловских чтений, посвящённых 100-летию со дня
рождения профессора Ивана Никаноровича Чемпалова (1913–2008). — Екатеринбург :
Издательство Уральского университета, 2013. — стр. 374-380 — NB.

27 My v Paříži, Paříž v nás, Brno 1937, стр. 8

František, Přehled válečných dějin československých II. Od roku 1648 až do současné doby, Praha
1938; далее работы Ярослава Грегора: GREGOR, Jaroslav, Mohyla míru na slavkovském bojišti,
Napoleonské hry II, Brno 1935, стр. 22–23; GREGOR, Jaroslav, V paprscích slavkovského slunce,
Opera 3, 1935, №. 1, стр. 5–7; GREGOR, Jaroslav, Pan president na výstavě, Slavkov – Napoleon –
Austerlitz 1805–1931, Brno 1931, стр. 11; GREGOR, Jaroslav, Napoleon v Brně, Napoleon 1, 1935,
№. 3–4, стр. 33–38.
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Милана Шванкмайера39 не входит ни в одну из этих групп, он куда более сосредоточен на
военной теме, лишь поверхностно касаясь упомянутых аспектов. Через марксистскую
историографию мы подходим к периоду «полунелегальности» наполеоновских традиций и
действий различных обществ, организующих мероприятия непосредственно на поле боя.
Интересное свидетельство этого направления — монография Вацлава Ржеги с
поэтическим названием: «Что я ещё помню о том, что было, когда мы были, для тех,
которые будут, когда нас не будет»40. Переломным моментом в расширении и
возобновлении традиции был 1966 год, когда в Брно впервые приехал отельер из
бельгийского Ватерлоо Норбер Брассине. Этому человеку и в первую очередь его влиянию
на установление и возобновление аустерлицких традиций будет посвящен заключительный
раздел этой части. Более важная дата для развития библиографии — 1979 год, когда
должность директора Исторического музея в Славкове занял Душан Углирж41. В это время
выходят два сборника, заслуживающих внимания, «Была война у Славкова»42 и «Шёл год
1805»43. Мало архивных источников относится к этому интереснейшему периоду. Ни одно
из послевоенных обществ и организаций не писало хроники и не вело архив, так что нам
остаются только муниципальные хроники44.

Из заграничных работ, изданных после Второй мировой войны, можно привести
ключевой текст Мишеля де Ломбареса, который подробно разобрал персональные
высказывания и соображения Наполеона перед битвой45. Французскую историографию
представляет также работа Клода Манцерона, Анри Лашока и Жака Гамьера46,
англосаксонскую — тексты Кристофера Даффи, Иана Кастли и Давида Чандлера47.

После 1989 года не вышла (за исключением переиздания выдающегося труда
Душана Углиржа «Солнце над Славковом») ни одна новая чешская монография. Это не
означает, что славковская тема была в небрежении. Внимания заслуживает и Славковская
энциклопедия Иржи Фидлера48, и соответствующие параграфы в работах Иржи
Коваржика49. Кроме того появляется большое число сборников с конференций, которые

49 KOVAŘÍK, Jiří, Vítězné roky, Třebíč 2003.
48 FIDLER, Jiří, Slavkovská encyklopedie, Brno 2005.

47 DUFFY, Christopher, Austerlitz 1805, London 1977; CASTLE, Ian, Slavkov 1805. Osud
císařství, Praha 2007; CHANDLER, David, Austerlitz 1805: Battle of the Three Emperors, London
1990.

46 MANCERON, Claude, Austerlitz: 2. décembre 1805, Paris 1963; LACHOUQUE, Henry,
Napoléon à Austerlitz, Paris 1961; GARNIER, Jacques, Austerlitz: 2 décembre 1805, Paris 2005.

45 LOMBARÉS, Michel de, Devant Austerlitz. Sur les traces de la pensée de l’Empereur, Revue
historique de l’armée 3, Paris 1947.

44 В SOkA Brno-venkov находятся памятные книги следующих населённых пунктов:
Кобельнице (SOkA Brno-venkov, C – 48, инв. № 22 – Pamětní kniha obce Kobelnice), Сокольнице
(там же, C – 123, инв. № 19 – Pamětní kniha obce Sokolnice) и Йиржиковиц (там же, C – 45/10 –
Pamětní kniha Jiříkovic). К сожалению, все эти хроники, как и собственный архив Праце (там же,
f. Archiv obce Prace) фактографически нерелевантны.

43 Psal se rok 1805, Ivančice 1968.

42 Byla vojna u Slavkova. Příspěvky ze seminářů konaných v letech 1981 a 1982 k válečným
událostem roku 1805 ve Slavkově, Slavkov 1983.

41 Из его работ, например: UHLÍŘ, Dušan, Bitva tří císařů Slavkov – Austerlitz – 1805, Brno
2005; UHLÍŘ, Dušan, Napoleonovo tažení roku 1805, Napoleonské války a české země, Praha 2001,
стр. 84–100; UHLÍŘ, Dušan, Situace na Moravě v době francouzské okupace, Byla vojna u
Slavkova, Slavkov 1983, стр. 5–14; UHLÍŘ, Dušan, Slunce nad Slavkovem, Praha 1984; UHLÍŘ,
Dušan, Válka roku 1805 a její „druhý život“ aneb ošidnost historické paměti, Napoleonské války a
historická paměť, Brno 2005, стр. 15–20.

40 ŘEHA, Václav, Co si ještě pamatuju o tom, co bylo, když jsme byli, pro ty, co budou, až my
nebudem, монография.

39 ŠVANKMAJER, Milan, Bitva u Slavkova 2. prosince 1805: její příčiny a průběh, průvodce po
bojišti, Praha 1958
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часто содержат тексты, дающие пищу для размышлений50. Не будем забывать и
научно-популярные публикации, вышедшие по случаю двухсотой годовщины или в целях
популяризации места битвы, отдельных населенных пунктов или организаций51. Особенно
выделяются работы твароженского исследователя Франтишка Копецкого, который своей
целеустремлённостью и трудолюбием смог повлиять на традиции Славкова больше, чем
кто-либо другой за последние 20 лет52.

Последняя группа используемых материалов — периодические издания. В качестве
дополнительных источников использовались ежедневные газеты, особенно брненская
Lidový noviny, подробности 1930-х годов и интересные отклики на двухсотлетнюю
годовщину были взяты в крупнейших общенациональных печатных изданиях. Интересным
источником информации за 1930-е годы, особенно по вопросу о наполеоновских
обществах, является периодическое издание «Наполеон — Труды наполеоновского
общества в Праге». Однако его качество и количество выпусков несопоставимы с
Бюллетенем Чехословацкого наполеоновского общества, который непрерывно издается
с 1997 г. и содержит тексты, которые нельзя пропустить. Они дают пищу для ума и богаты
информацией по всем подтемам и вопросам, которые будут раскрыты в этой части.

52 KOPECKÝ, František, 200 let tradic bitvy u Slavkova, Brno 2006; KOPECKÝ, František,
Kulaté výročí bitvy tří císařů, Bulletin ČSNS, 2005, №. 32, стр. 98–99; KOPECKÝ, František, Norbert
Brassinne – poutník míru 18. 9. 1907 +28. 9. 1988 = Norbert Brassinne – Pélerin de la Paix, Brno
2006; KOPECKÝ, František, Tvůrce památníku na Žuráni, Bulletin ČSNS, 2003, №. 24, стр. 105–107;
KOPECKÝ, František, Tvůrci mohyly míru, Bulletin ČSNS, 2013, №. 56, стр. 21–24; KOPECKÝ,
František, Bitva u Slavkova a Morava v letech 1805–1806, Brno 2011.

51 USTOHAL, Vladimír, Napoleonská návrší, Brno 1995; DVOŘÁK, Jan – ZACHOVAL, Pavel –
ŠPITÁLSKÝ, Dušan, Oživlá historie, Brno 2000; HANÁK, Jaromír, Mohyla míru a bitva u Slavkova =
The Cairn of peace and the battle of Austerlitz, Brno 2000; Tvarožná, 1805–2005. 25 let rekonstrukcí
bitevních scén ve Tvarožné pod návrším Santon, připomínající Bitva tří císařů, 2. 12. 1805, Tvarožná
2005; PERNES, Jiří – SÁČEK, Karel – KROPÁČKOVÁ, Lubomíra, Slavkov u Brna = Austerlitz,
město nejen se slavnou historií, Slavkov u Brna 2007; Santon příroda a historie, Tvarožná 2008;
HOCHEL, Marian a kol., Bojiště bitvy tří císařů u Slavkova – průvodce po památkové zóně, Brno
2011.

50 ŠEDIVÝ, Ivan – BĚLINA, Pavel – VILÍM, Jan – VLK, Jan (eds.), Napoleonské války a české
země, Praha 2001; FASORA, Lukáš – HANUŠ, Jiří – MALÍŘ, Jiří (eds.), Napoleonské války a
historická paměť, Brno 2005; Bitva u Slavkova a válka roku 1805, Třebíč 2005; LEQUESNE, Christian
– RAKOVÁ, Svatava (eds.), Jakou Evropu ohlašovala bitva u Slavkova, Praha 2006; KOTULÁN,
Jaroslav – UHLÍŘ, Dušan, Evropa 1805, Brno 2011.
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3.2 Поход на Мораву и Аустерлицкое сражение
«Французы на нас уж скоро нападут, верно снова будем биться. Потом

опять начнём переговоры».
(Франц I., 1. 12. 1805)53

Форма, в которой событие входит в историческое сознание, чаще формируется
традиционными мифами, чем результатами позитивистских исторических исследований.
Подобное несоответствие, как правило, усиливается в случаях, которые предлагают
определенную нарративную исключительность данной темы. Пример этому — кампания
Наполеона против третьей коалиции в 1805 году.

Военная кампания, закончившаяся битвой при Аустерлице, официально началась
только 20 октября 1805 г., после капитуляции австрийских войск под Ульмом. Реальные
шансы на успешную оборону Вены с точки зрения союзников были невелики, с другой
стороны, заманив армию Наполеона вглубь страны, можно было получить стратегическое
преимущество, окружить и уничтожить противника. Французские силы большей частью
сосредоточились на территории союзной Баварии, возможности пополнения резервов
были очень ограничены. Положение союзников, напротив, несмотря на фатальное
поражение главных австрийских сил под Ульмом, казалось совсем неплохим. Третья
коалиция54 ко времени кульминации военной кампании пополнялась всё новыми и новыми
силами. Так что можно сказать, что время работало на нее. Напротив, французскому
императору необходимо было добиться впечатляющего успеха ещё до прихода зимы,
продолжение кампании на следующий год было недопустимо. Союзники отступили к
Оломоуцу, сосредоточив там свои силы, а французские войска заняли значительную часть
южной Моравии. Говорят, что солдаты Наполеона видели в названии страны дурное
предзнаменование, потому что оно напоминало им французскую фразу «mort à vie», то
есть «смерть заживо».

Император Наполеон принял единственно возможное для него решение, а именно
немедленно вступить в бой с врагом, пусть даже и более сильным. Описание этой части
кампании, как и других, подвержено влиянию искусной наполеоновской пропаганды и
французской историографии, которые проникли в официальный исторический дискурс и
стали частью большой повести о битве при Аустерлице. Основная её сюжетная линия —
старания Наполеона убедить нетерпеливого молодого царя Александра атаковать
французские позиции55 под Брно, прежде чем прибудут новые русские силы, или дойдёт
дело до появления прусской армии, и положение станет для французов невыгодным.
После того, как союзная армия вышла из Оломоуца, убеждённая в своём превосходстве и
преисполненная самоуверенностью, Наполеон с точностью математика дал «своим орлам
слететь на добычу» и наголову разбить союзников точно в тех местах, которые он заранее
определил при рекогносцировке местности.

55 Для этой цели послужил преданный адъютант Наполеона Анн Жан Мари Рене Савари,
две миссии которого во вражеский лагерь убедили царя Александра, при нечаянной поддержке
горячих молодых офицеров его свиты, что император Наполеон полагает свои позиции
слабыми, и что нападение на него при данных обстоятельствах будет лучшим решением на
пути к желанной славе и званию «спасителя Европы», о которых так мечтал молодой царь.

54 Эта коалиция состояла из Великобритании, России, Неаполя, Швеции и государства
Габсбургов, формально ещё возглавлявших Священную Римскую империю. Де-юре коалиция
была сформирована 28 июля в Санкт-Петербурге в форме совместной союзнической
декларации. В ней подчеркивалось, что коалиция направлена ​​не против французской нации, а
только против захватнической политики Наполеона.

53 Цит. по UHLÍŘ, Dušan, Slunce nad Slavkovem, Praha 1984, стр. 191.
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Было очевидно, что классический оборонительный бой, какой предлагался в полевых
условиях, не оправдывал себя. Даже в случае успешного удержания позиций, противник
мог отступить и позже атаковать снова и сильнее. Вот почему Наполеон приказал своим
полкам освободить Праценский холм и предоставил этот плацдарм врагу.

Ход событий следующего дня многократно описывался в бесчисленных работах.
Российско-австрийские колонны покидают Праценский холм и спускаются в долину Златого
Потока. Здесь они сталкиваются с гибкой сетью французских пехотинцев, чья оборона
подготавливает почву для, пожалуй, самого легендарного подвига Славковского сражения,
так называемого львиного прыжка. Атака остальной части корпуса Сульта через покрытую
туманом долину из Йиржиковиц и Понетовиц на Праценский холм в тыл и фланг союзным
колоннам началась примерно в половине девятого утра, когда случилось неповторимое
зрелище, вошедшее в историю. «В этот момент на восточном горизонте заалело и над
гребнем холма за Голубицами появился огненно-красный шар и медленно всплыл сквозь
туманную мглу. Немного погодя он поднялся над горизонтом и завис в небе где-то над
Аустерлицем. Исключительность момента сделает обычное природное явление
легендой»56. «Soleil d'Austerlitz», это солнце Славкова, всегда будет сопровождать
императора Наполеона и будет знаком его удачи и веры в победу57.

Поэтому, когда около полудня французы заняли позиции на холме там, где сегодня
стоит Курган Мира, исход битвы был практически решён. Заключительная фаза битвы
была для союзной армии буквальным разгромом. Тогда-то и зародилась еще одна из
легенд, которая конечно не имеет реальной основы, но тем не менее благодаря
пропаганде Наполеона заняла относительно прочное место в историческом сознании.
Согласно французской версии артиллерия пробила лёд на прудах, и от нескольких сотен
до тысяч солдат противника якобы исчезли под водой. Хотя на самом деле этого не было,
слухи о затонувшей русской армии навсегда останутся частью повести о Славковском
сражении58.

58 Сразу после боя миф о битве при Славкове стал полем другого сражения, которое
велось при помощи пера и бумаги. В своей книге Душан Углирж перечисляет французских
авторов, описывающих финальную фазу битвы, и цитирует отрывки о прудах. Марселлен де
Марбо, Филипп де Сегюр, Оксонн де Тиар, капитан Луи-Франсуа Лежен, Жан-Рош Куанье,
маршал Сульт и даже сам Наполеон, все они оставили свидетельства, в которых единодушно
утверждают, что тысячи неприятельских солдат исчезли под разбитым льдом (ср.UHLÍŘ, Dušan,
Slunce nad Slavkovem, Praha 1984, стр. 248–350). Французские рассказы попали в тогдашние
брненские газеты, и люди, прочитав об этом, отказывались покупать рыбу из прудов. Напротив,
официальная реляция австрийского Генерального штаба о хода боя сообщает, что: «утонуло
только два человека, но, вероятно, много лошадей» (там же). Телницкий пастор Петр
Скржидловский утверждает, что утонули трое. Патер Алоиз Словак, отец Кургана Мира, первым
решил разобраться в проблеме прудов (SLOVÁK, Alois, Bitva u Slavkova, Brno 1898, стр. 88–94).
Он изучил хроники сёл в окрестностях Славкова и особенно родовой архив хрлицкого имения,
на земле которого находится Жатчанский пруд. На основании этих документов французская
версия была окончательно опровергнута. По приказу самого Наполеона Жатчанский пруд
осушили, чтобы извлечь русские орудия. В результате было обнаружено 18 пушек, 180 конских
туш и тела двух русских солдат. Эти данные затем были подтверждены в ходе другого
исследования, проведенного Франтишеком Брутманом, главой поместья Хрлице. (ZA v Opavě, f.
Ústřední ředitelství arcibiskupských statků Kroměříž, инв. №. 53393). Однако и после эта версия
оспаривалась и вновь выдавались за правду первоначальные французские свидетельства:
«Утонуло 2000 человек. С австрийской стороны позже утверждалось, что никакой русской
катастрофы не было и что она только выдумана французами, чтобы придать еще более

57 «Наполеон прибыл в Москву в середине сентября 1812 года и, любуясь с Поклонной
горы видом на этот великий город, озарённый солнцем, воскликнул: Солдаты, c'est le soleil
d'Austerlitz! Через семь лет после Аустерлицкого сражения он вдохновлял солдат своей
счастливой приметой, но тогда уже не было ни солдат уровня Славкова, ни гения
Наполеона из Славкова» (Sborník Mír. Ke 140. Výročí bitvy u Slavkova, Brno, 1946, стр. 10).

56 UHLÍŘ, Dušan, Slunce nad Slavkovem, Praha 1984, стр. 271
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Однако никакие поправки в вопросе об утонувших русских солдатах не могут ни в
малейшей степени уменьшить ужас того дня59. Русская Армия, согласно историку
Михайловскому-Данилевскому, потеряла около 21 000 человек (в отчете Кутузова есть
даже число 24 518), а также 133 орудия60. С австрийской стороны число потерь составило
5 922 человек61. Французы потеряли 1389 убитыми, 7 260 ранеными и 439 пленными, всего
9 186 человек62.

Уже 4 декабря императоры Наполеон и Франц I встретились, как было уговорено,
чтобы обсудить прекращение военных действий и условия заключения мира. Этот момент
также вошел в историю, на этот раз благодаря знаменитой картине Антуана-Жана Гро под
названием «Встреча императоров Наполеона и Франца у Спаленной мельницы»63. Русская
армия покидала территорию империи Габсбургов, но царь Александр был твердо уверен,
что несмотря на сокрушительное поражение, нанесённое ему «корсиканским чудовищем»,
они ещё не рассчитались. Тем временем Наполеон расположился в Славковском замке,
принадлежавшем роду Кауницев64. Здесь он, наконец, обрел покой, «положил шпагу и
взялся за перо», чтобы дать имя битве, которую он только что со славой выиграл. Это
будет «bataille d'Austerlitz» — битва под Аустерлицем, и это уже не изменится, хотя есть
много объективных причин называть битву иначе65.

65 Уже Георг Кохл в своём путеводителе Reisen im Inneren von Russland und Polen в 1841
(а вовсе не Хундерт Таге-ауф-Райзен в den österreichischen Staaten, как ошибочно утверждают
авторы PERNES, Jiří – SÁČEK, Karel – KROPÁČKOVÁ, Lubomíra, Slavkov u Brna = Austerlitz,
město nejen se slavnou historií, Slavkov 2007, стр. 107–108) заметил, что город Славков на самом
деле не имел с битвой ничего общего. Он находится на расстоянии больше одной австрийской
мили, примерно 8 километров, от поля боя, с которого нельзя было увидеть даже шпиля
славковского собора. По Кохлу жители Русинова предложили, чтобы битва была названа по
Славкову только на потеху князя Кауница, а правильнее было бы называть её битвой у Брна.
(KOHL, Georg, Reisen im Inneren von Russland und Polen. Dritter Theil: Bukowina, Galizien Krakau
und Mähren, Dresden, Leipzig 1841, стр. 380). Основатель Краеведческого кружка в
Йиржиковицах, Антонин Дворжачек, предлагал название «Битва при Йиржиковицах», потому
что именно там было самое большое сосредоточение войск. Другой знаток битвы и поля боя
Цтибор Гелцелет наоборот утверждал, что битву следовало бы именовать «битвой при
Працене» (ŠEDIVÝ, Jaroslav, Metternich kontra Napoleon, Praha 2005, стр. 48). Отдельную
проблему создаёт вопрос о терминах «Славков» и «Аустерлиц». В мире распространилось

64 В 1805 году владельцем замка был Доминик Ондржей II имперский князь
Кауниц-Ритберг, граф Квестенбург, верховный имперский придворный и бывший посол в
Испании.

63 Великолепный разбор картины см. у KOUDELKA, Milan – SISSAK, Jiří, Obraz „Setkání
císařů Napoleona I. a Františka II. U Spáleného mlýna 4. prosince 1805“ – umělecká licence a
skutečnost, Napoleonské války a historická paměť, Brno 2005, стр. 273–280

62 Подробные данные из разных источников сравниваются в исследовании Яна Шпатного
(ŠPATNÝ, Jan, Válečné hroby na Slavkovském bojišti, Bulletin ČSNS, 2005, № 32, стр. 23).

61 Это число особенно поразительно, учитывая количество людей, брошенных
австрийцами в бой. Из него следует, что из строя выбыла почти треть всех участвовавших
австрийских сил.

60 MICHAIJLOVSKIJ-DANILEVSKIJ, A. I., Bitva u Slavkova 1805 – první bitva cara Alexandra s
Napoleonem, Brno 1993, стр. 47 и 53. (Русский текст МИХАЙЛОВСКИЙ-ДАНИЛЕВСКИЙ
Александр Иванович, Описание первой войны Императора Александра с Наполеоном.
Санкт-Петербург : Тип. Штаба Отд. корпуса внутр. стражи, 1844, стр.210. — NB).
Искажению числа жертв битвы способствовало и то, что русское командование не
обнародовало точное число боевых потерь. Вопрос только в том, существовали ли эти данные
и были случайно или преднамеренно утеряны при отступлении армии, или же они не велись
вовсе. См. ŠPATNÝ, Jan, Válečné hroby na Slavkovském bojišti, Bulletin ČSNS, 2005, №. 32, стр.
23.

59 Подробным сравнением отдельных авторов занимается Франтишек Копецкий
(KOPECKÝ, František, O Slavkovské bitvy – dopady a tradice, Brno 2009, стр. 142–143).

страшный блеск их великой победе» (ŠEDIVÝ, Jaroslav, Metternich kontra Napoleon, Praha 2005,
стр. 44–45).
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Встреча императоров Наполеона и Франца II у Спаленной мельницы после Аустерлицкого сражения

Новость о битве вскоре распространилась по всему миру. Париж ликовал, колокола и
торжественные залпы орудий гремели по всей Франции. Многие французы тут же
заметили, что их император одержал знаменитую победу в самую годовщину своей
коронации, и скоро её прозвали: «Bataille de l'anniversaire» — «Юбилейная битва». В то же
время при других европейских дворах исход битвы вызывал ужас и печаль66. Солнце
Аустерлица немедленно стало символом побед Наполеона, а название маленького
моравского вассального городка вошло во все учебники и книги о битве. И не только туда:
только что построенный парижский мост через Сену получил название «Аустерлицкий
мост»; на Триумфальной арке, стоящей на площади Шарля де Голля, cлово Аустерлиц
было помещено на самых видных местах; вечным памятником боевой славы высится на
площади Вандом огромная колонна, по традиции отлитая из захваченных в бою пушек;
площади Аустерлица со временем появились в Страсбурге, Аяччо, а если двигаться
дальше во времени, то можно назвать, например, «gare d’Austerlitz» — железнодорожный
вокзал в Париже.

66 Говорят, что когда новость о поражении союзников дошла до Лондона, тогдашний
премьер-министр Вильям Питт воскликнул, указав на карту Европы: «Упакуйте её, она нам не
понадобится ближайшие лет десять». С его смертью 23 января 1806 умерла и третья коалиция,
о чём Наполеон саркастически заметил: «Он был убит пулей из Аустерлица». (цит. по UHLÍŘ,
Dušan, Slunce nad Slavkovem, Praha 1984, стр. 388).

немецкое название, происходящее от немецкой формы имени Slávek (см. LIČMAN, Alois,
Vlastivěda moravská. II, Místopis Moravy, Díl I. Brněnský kraj, № 57 Slavkovský okres, Brno 1921,
стр. 75). После 1918 года появились мнения чешских наполеонистов, что следовало бы
реабилитировать название «Славков», а неприятный немецкий эквивалент изгнать не только из
чешской литературы, но и из трудов мировой наполеонистики. «…я видел, что это было бы не
только пустой тратой сил, но и глупостью, даже просто безумием, сейчас, 125 лет спустя,
пытаться изменить и стереть с бронзы и камня, с картин и из миллионов публикаций, а
заодно и из мозга и сердца целого французского народа название, которое уже неразлучно со
славой наполеоновских войск» (HLAVÁČEK, František, Památka Slavkova ve Francii, Slavkov –
Napoleon – Austerlitz 1805–1931, Brno 1931, стр. 36)
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3.3 Курган мира

3.3.1 Первая фаза – проект
Посреди славковского поля битвы на 324-метровой горе у села Праце

воздвигнуть высокий памятник, завершённый массивным крестом, символом
мира, под ним часовню с алтарём. На нём будет принесена молитва миру за
павших воинов, их разъятые тела будут уложены в могилу67.

Памятник Курган Мира, приметная доминанта и символ поля сражения под
Славковом, возвышающийся на макушке Праценского холма, как поднятый
предупреждающий палец68, имеет наиболее сложный генезис из всех описанных
памятников. В отличие от других, трудно определить дату основания как день проведения
классических торжеств, когда памятник был открыт для публики. Здесь не было
масштабных празднеств в присутствии множества зрителей и общественных деятелей.
Тем интереснее рассмотреть отдельные этапы его создания и попытаться раскрыть
причины остановок, непредвиденных задержек и возвращений к работе над памятником.

Первая фаза – период от инициативы до начала строительства. В данном случае она
длилась с 1899 по 1910 год. Сравнительно длительный этап в литературе обосновывается
отсутствием официального представительства. Подчеркивается тот факт, что в отличие от
других памятников Курган Мира стал результатом труда энтузиастов и любителей,
посвятивших себя его строительству в свободное время. Однако при ближайшем
рассмотрении становится ясно, что именно этим Курган ничем не отличается от других
памятников. Даже субсидии, предоставляемые официальными сторонами, в процентном
отношении выше, чем у некоторых других построек, описанных в работе. Настоящая
разница скорее в том, что Курган создавался именно и исключительно порывом
энтузиастов и, кажется, даже как-то вопреки официальной позиции. Один человек связан с
ним настолько, что его жизнь без преувеличения была жизнью Кургана и наоборот69. Этот
человек — уроженец Босковиц, католический священник Алоиз Словак. Если бы не Курган,
он был бы, вероятно, забытой, хотя в свое время и очень значимой фигурой в
чешскоязычном Брно рубежа XIX и первых десятилетий XX века70. Любимый учитель и

70 Его именем названы улицы как в Брно, так и в Славкове, и в его родных Босковицах. Он
удостоился и звания почётного гражданина деревни Праце (Prace a Mohyla míru, Práce 2005,
стр. 45).

69 Праценский учитель Ярослав Чермак вспоминает: «На поле Аустерлицкого сражения
было два великих человека. Наполеон и отец Словак. Наполеон оставил на поле боя 22
братские могилы солдат и заявил о своей победе. Патер Словак оставил на поле боя Курган
Мира, памятник мира и любви». (Prace a Mohyla míru, Prace 2005, стр. 46). Словак дождался в
конце концов нескольких биографий и биографических статей: SÁŇKA, Hugo, P. Alois Slovák –
buditel českého Brna – Tvůrce mohyly míru, Brno 1932; ŠPATNÝ, Jan, Brněnský tribun: život a dílo
profesora P. Aloise Slováka, rodáka z Boskovic, Boskovice 1995; KOPECKÝ, František, Zakladatelé
tradice, Třetí koaliční válka 1805, Třebíč 2004, стр. 85–92; POJSL, Miloslav, P. Alois Slovák a idea
Mohyly míru, там же, стр. 64–72; JEŽKOVÁ, Maria Olga, Vzpomínka na prof. Aloise Slováka, kněze,
vlastence a zakladatele Mohyly míru na bojišti slavkovském, Sborník Napoleon 1, 1935, №. 1, стр.
1–5; NEHODA, Jan, Památce profesora Aloise Slováka, Krajem mohyly míru, na bojišti slavkovském,
Brno 1931, стр. 36–39.

68 Первым эту метафору использовал Владимир Устогал в своём труде о высотах на поле
боя Аустерлица, см. USTOHAL, Vladimír, Napoleonská návrší, Brno 1995, стр. 40.

67 Пожелания к форме памятника, которые были выпущены по наброску Алоиза Словака
комитетом на одном из первых заседаний. Цит. по. SÁČEK, Karel – UHLÍŘ, Dušan – KOŘALNÍK,
Ladislav, Sokolnice a slavkovská bitva, Brno 2000, стр. 27
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священник, он читал лекции по богословию с 1888 года в единственной чешской
государственной реальной гимназии в Брно на Крженовой улице, и в то же время
произносил проповеди в иезуитском костеле Успения Девы Марии. О его популярности
среди учеников и верующих свидетельствует большое количество писем, которые они
присылали ему, часто даже спустя много лет. В них его вспоминают с любовью и
обращаются к нему за советом и утешением в различных жизненных ситуациях71. Патер
Алоиз Словак был настоящим чешским патриотом, его проповеди поднимали вопросы
веры, морали, любви к родине и народу. «Половина его сердца принадлежала Богу,
половина родине…»72 Во времена чешско-немецкого соперничества за Брно он стал
вдохновителем и наставником для многих молодых чешских патриотов. Хотя его проповедь
была политической, сам он не был политиком и никогда не добивался государственной
должности, и хотя в его проповедях мы находим элементы модернизма конца века, он
никогда не входил в круг католических модернистов в прямом смысле этого слова. Все эти
обстоятельства необходимо учитывать при оценке создания, формы и содержания Кургана
Мира.

Бюст Алоиза Словака

История возникновения памятника, а
точнее самой идеи его воплощения звучит
почти как легенда. С другой стороны, этот
рассказ стал подходящим введением к
большинству работ, посвященных данной
теме. Дескать, в 1896 году, в День всех
усопших, Словак шел из Шлапаниц в
Праце, по пути он встречал крестьян,
которые спешили почтить память своих
родных, и ему пришло в голову, что вся эта
местность на самом деле — одно большое
кладбище, память которого никто не
почитает. Это возвращает нас к цитате,
приведённой в самом начале раздела о
Славкове, т. е.: «Я знаю кладбище,
безграничное кладбище...» На самом
деле, хотя тот эмоциональный момент
подводит к рождению идеи Кургана, Словак, несомненно, думал об этом раньше, по
крайней мере, с начала года, когда он был по своей просьбе освобожден от руководства
семинаром для мальчиков в Брненском реальном училище и посвятил себя изучению
истории войны и особенно сражения под Славковым73. В в том же году его работа
увенчалась изданием «Битвы под Славковом» тиражом 2000 экземпляров. Тираж очень
быстро расходится, и следует второе издание, на этот раз уже 10 000 экземпляров74.

74 Это издание стало основой для переводов книги на немецкий и французский языки. На
немецкий язык книгу перевёл Клемент Янечек, архивариус Старобрненского монастыря
(JANETSCHEK Clemens, Die Schlacht bei Austerlitz. Nach der von Professor Alois Slovák in zweiter

73 Авторы работы о Сокольницах связывают начало размышлений Словака о создании
Кургана с его регулярными посещениями так называемого Прессхауза. Это был дом с большим
подвалом в Сокольницах, который помнил само сражение и где по традиции встречались
бывшие солдаты, ветераны, знатоки битвы и любители истории. (SÁČEK, Karel – UHLÍŘ, Dušan
– KOŘALNÍK, Ladislav, Sokolnice a slavkovská bitva, Brno 2000, стр. 27).

72 KALÁBOVÁ, Marta, Blažovice a bitva u Slavkova 1805–2005, Blažovice 2005, c. 40
71 MZA, f. G64 – Pozůstalost A. Slováka, гл. 1.
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Остаётся вопросом, была ли причиной большого интереса к книге — личность автора или
её содержание. Так или иначе, в конце ноября 1899 года в Сокольницах в трактире «На
бондарне» собралась группа энтузиастов со всех окрестностей, чтобы создать Комитет
возведения памятника на Славковском поле сражения75. «Они поступают, как христиане,
как австрийские патриоты: как христиане, они намерены на покинутом и совершенно
заброшенном поле боя небрежно раскиданные останки павших воинов — будь то друзей
или врагов, — бережно собрать и по-христиански похоронить, как австрийские
патриоты, хотят возвести достойный оссуарий (склеп) над братской могилой, и тем
хотя бы частично проявить должную благодарность павшим — иного намерения у
комитета нет»76. Одновременно была создана организация поддержки в
Славкове-у-Брно. Комитет дал понять, что цель его работы – это прежде всего стремление
навсегда сохранить память обо всех погибших на местном поле боя либо в виде
памятника, либо, еще лучше, в виде мавзолея. Они совершенно, в первую очередь устами
Словака, отказывались выражать восхищение особой императора Наполеона или ещё
как-то прославлять здешнюю битву. Мотивы этого заявления находятся в области,
ограниченной, с одной стороны, истинным христианским благочестием, а с другой —
желанием не провоцировать власть, а, наоборот, склонить ее на свою сторону. Сегодня
трудно оценить, какие стремления преобладали у отдельных членов Комитета77. Сам
Словак всю жизнь отрицал вторые, хотя ему многократно приходилось сталкиваться с
обструкциями и обвинениями во франкофильстве и прославлении французского
императора78. Результатом многих совещаний были следующие условия строительства:
оно должно быть закончено к юбилейному 1905 году, включать в себя мавзолей, музей,
часовню, помещения для инвалидов и обзорную башню79 и выполнять три основные
функции, а именно увековечивать память всех жертв войны, носить сакральный и
поминальный характер. С первого взгляда видно, какую сложную задачу поставили перед

79 Строительство обзорной башни в итоге не было согласовано (ŠPATNÝ, Jan, Mohyla
míru, монография, стр. 6).

78 «Я сообща с друзьями содействовал сооружению кургана на поле Славковской битвы
не ради прославления памяти великого француза Наполеона, перед которым я, конечно,
преклоняюсь, а потому, что хотел более всего, чтобы курган был курганом мира и любви,
напоминая человечеству об ужасах войн» (цит. по Prace a Mohyla míru, Prace 2005, стр. 45).имя

77 Их список можно найти в папке под регистрационным номером М 132 в архиве
Исторического музея в Славкове-у-Брна. Он был записан, вероятно, между 1905-1907 годами
Словаком; в Комитет входило десять крестьян, девять педагогов, восемь служащих поместья,
шесть священников и шесть ремесленников. Образованных, считая учителей и священников,
​31 человек. Четыре члена представляли содружества боевых ветеранов (из Кобыльниц,
Сокольниц, Шлапаниц и Уезда). Со временем в список Комитета вошли и другие имена, среди
которых мы можем назвать и видных деятелей того времени: в первую очередь эрцгерцога
Фридриха, ставшего покровителем Комитета с 1905 г. (без реального влияния и активности),
затем фельдцейхмейстера Эдуарда фон Мингацци ди Модильяно, наместника Моравии, Карла
графа Жеротина, камергера и владельца поместья Сокольницы Владимира графа
Митровского, брненского епископа монс. Павла графа Хюн, настоятеля Райградского
монастыря Бенедикта Корчиана, земского и имперского депутата Йозефа Куделку, полицейского
советника Франтишка Собека и других. Ассоциация представляла 16 деревень на поле боя,
городки Славков и Шлапанице, города Брно, Вышков, а также Вшетулы и Оломоуц.
Четырнадцать из упомянутых деревень были представлены непосредственно их старостами.

76 Provolání Komitétu pro zřízení pomníku na bojišti Slavkovském, Časopis matice moravské
25, 1901, №. 1, стр. 211.

75 ŠPATNÝ, Jan, Tradice bitvy u Slavkova, Napoleonské války a české země, Praha 2001, стр.
255.

Auflage veröffentlichen Darstellung bearbeitet von Clemens Janteschek, Archivar des Stiftes St.
Thomas in Brünn, Brünn 1898), а на французский профессор Люсьен Лерой (LEROY, Lucien, La
bataille d’Austerlitz – 2. Déc. 1805. Documents inédits sur la campagne de 1805, Paris 1902).
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собой сокольницы. Патер Словак был единогласно избран председателем Комитета и
занимал эту должность до самой смерти.

Вопрос о месте установки памятника был решён быстро и однозначно. Роль
Праценского холма в Славковском сражении была определяющей. Памятник,
установленный на его вершине, автоматически должен был стать естественной
доминантой местного ландшафта, транспортная доступность также подходила, немалую
роль играло и доброжелательное отношение местного самоуправления. Как вспоминает
сам патер Словак: «Я предложил для памятника Праценскую вершину, откуда Наполеон
лично руководил сражением, когда отважный генерал Сульт смелой атакой от
Понетовиц до костела захватил Праце»80. После выбора места надо было собрать
необходимую сумму, а также информацию и идеи о других подобных стройках. Именно
поэтому Словак ездил в «инспекционные командировки» на другие поля сражений у нас и
за границей. В первые годы нового века он посетил места сражений под Колином,
Кульмом, Градцем Кралове, Асперном, Ваграмом, Сольферино, Кустоцца и многими
другими81. Сам список поразителен, не говоря уже о количестве накопленной информации
и заметок. Словак тщательно записал различные способы поминовения павших на полях
сражений и постарался включить всё в свое видение Кургана Мира. Он также изучал в
1906–1907 гг. материалы Венского военного архива для новой работы, которую он
планировал написать о битве. В 1900-1911 гг. он публиковал тщательно проработанные
статьи в брненском журнале Hlas82 и в то же время провёл множество популярных лекций,
в которых не только сообщал о Славковской битве и её итогах, но и презентовал идею
строительства Кургана Мира83.

Однако решить финансовый вопрос было гораздо труднее, и Словак, как и другие
члены Комитета столкнулись с препятствиями, которые нельзя было преодолеть одним
лишь энтузиазмом. Еще в 1901 г. Словак обратился к правительствам Австро-Венгрии,
Франции и России с просьбой о финансовой поддержке сооружения памятника павшим к
столетию Аустерлицкого сражения84. Только через три года, а именно 17 декабря 1904 г.85

он был приглашен в русское посольство в Вене, где ему сообщили, что русское
правительство (военное министерство) жертвует на сооружение памятника 13 158 рублей,
что составляло около 50 000 крон. Это была примерно половина суммы, которую Комитет
определил в качестве предварительной сметы. Хотя это стало огромным стимулом для
дальнейшей работы, но одновременно возникли и определенные сложности. Русский жест
скорее навредил делу Словака в глазах австрийских властей, но кроме того, он повлек за
собой множество обязательств перед российской стороной, которые не всегда удавалось
выполнить. Так, например, итоговый памятник приобрел в известном смысле русский
стиль, хотя авторы часто выдавали его за славянский, а не русский или православный.
Особые надписи на русском языке86, которые пришлось сделать отличными от других,

86 Действительно, из надписей на французском, немецком, русском и чешском языках,
поминающих павших всех народов, выделяется русский текст, в котором прямо упоминаются
только русские воины.

85 А вовсе не в 1901 году, как иногда ошибочно указывают, см. II. Napoleonské hry 1935,
Slavkov, Brno 1935, стр. 23.

84 сравн. KOPECKÝ, František, Tvůrci mohyly míru, Bulletin ČSNS, 2013, №. 56, стр. 23.

83 GERNEŠOVÁ, Hana, Tradice vzpomínkových akcí na slavkovskou bitvu, Napoleonské války
a historická paměť, Brno 2005, стр. 355.

82 SÁŇKA, Hugo, P. Alois Slovák buditel českého Brna – tvůrce Mohyly míru, Brno 1932, стр.
42

81 Дневник его путешествия находится среди его наследия (MZA, f. G64 – Pozůstalost A.
Slováka, гл. 3).

80 Цит. по: ŠŤASTNÝ, Bohumil, Z hovorů prof. P. Al. Slováka o Slavkově a Mohyle míru,
Slavkov – Napoleón – Austerlitz 1805–1931, Brno 1931, стр. 109.
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стали самым крайним свидетельством «российского давления». Другие стороны были не
столь щедры. Австрийское правительство вместе с эрцгерцогом Фридрихом, ставшим
протектором памятника — одна из многих «обструкций» австрийских властей —
пожертвовало 2500 крон. Французское правительство выделило около 11 000 крон (12 222
франка), когда строительство уже шло. Муниципалитет Парижа пожертвовал примерно
одну десятую часть этой суммы. Значительная часть, около 30 000 крон, была получена из
публичных сборов пожертвований и продажи открыток87. К частным жертвователям уже
обращались при создании Комитета через вышеупомянутое заявление в журнале Časopis
matice moravské88. Наконец, несмотря ни на что, целевую сумму удалось собрать89. Теперь
нужно было завершить проходивший параллельно процесс поиска подходящего автора и
эскиза, который удовлетворил бы Сокольницкий комитет и иногда противоречивые
требования российских и австрийских властей.

Из дневника Алоиза Словака
Словак обратился к двум выдающимся архитекторам, Йозефу Фанте из Праги и Отто

Вагнеру из Вены. Последний был в восторге от проекта, он предложил организовать среди
своих учеников конкурс на эскиз памятника. Проблемой был вполне объективный запрос о
денежной премии для конкурсантов, которую сокольницы в то время предоставить не
могли. На этом закончилось их активное сотрудничество, но не интерес Вагнера к

89 В подробной описи А. Словака по состоянию на 31 декабря 1915 г. перечислены
следующие вклады: император Франц Иосиф — 10 000 крон, эрцгерцог Фридрих – 2 000, другие
члены королевского дома – 170, военное министерство – 1 000, министерство обороны – 1 000,
министерство общественных работ – 500, гонведы (венгерский тип войск — NB) – 1000, рыцари
ордена Марии Терезии – 2000, армия – 1350, ассоциации ветеранов войны – 1740, дворянство
и сановники – 3000, г. Вена – 1000, г. Будапешт 1000, Моравский земский сейм — 3000, всего
Австро-Венгрии 34000, военное министерство Российской империи — 50 000, Французская
Республика — 10 000, город Париж — 955, разные 5247, проценты – 25 000 крон, итого 119 918
крон (см. USTOHAL, Vladimír, Napoleonská návrší, Brno, 1995, стр. 47–48).

88 «Пожалуйста, присылайте дары любви «Комитету по установлению памятника» в
Сокольницах (у Брно) или г-ну Войтеху Кржижу в Брно, председателю земской ассоциации
ветеранов Моравии» (Призыв Комитета по установлению памятника на поле Славковского
сражения, Časopis matice moravské 25, 1901, № 1, стр. 211).

87 На открытке был эскиз памятника работы Фанты, и благодаря целевому сбору по
двадцать геллеров были получены средства на вытесывание камней для основания памятника.
Так что продать их пришлось великое множество. См. LAPNP, f. Josef Fanta, Alois Slovák Josefu
Fantovi 8. 12. 1907.
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памятнику90. В отличие от него, Фанта предложил разработать проект самостоятельно.
Однако он был в то время занят другими работами и не торопился с эскизами91. Кроме
того, он не мог избавиться от определенного скептицизма в отношении воплощения
проекта. Как он сам отмечал: «Сама идея мне тогда понравилась, особенно тем, что это
не было официальным предприятием. И, конечно же, как и во многих других делах нашей
чешской жизни, не было денег. Потому они и попросили меня, чтобы я сделал для них
какой-нибудь набросок бесплатно. Когда я получил то письмо Словака, поразмыслив,
уверился, что не могу отказаться, хотя и не верил, что из этого что-то выйдет»92.
Переписка забуксовала, и по совету Вагнера Комитет обратился к венскому архитектору
Августу Кирштейну, работавшему в то время над перестройкой брненского собора св.
Петра и Павла в готическом стиле. В итоге на конкурс пришли шесть эскизов Йозефа
Фанты и неизвестное число несохранившихся набросков Кирштейна93. Вдобавок были
этюды Антонина Энгела 1908 года94, зарисовки бывшего Словакова ученика и
путешественника Яро Коваржа95 и, наконец, эскизы российской стороны96. Все рисунки
Фанты сохранились и удивляют своим разнообразием. Они носили следующие рабочие
обозначения: «Сразились три орла»; «Курган смерти»; «Курган мира»; «Часовня на высоте
и башня при ней»; «Часовня на высоте, под ней кости гниют», и «Памятный храм Божий».
Хотя сам архитектор склонялся к варианту «Курган смерти», сокольницы и особенно
Словак, предпочли, хотя и не единогласно, «Курган мира». Изначально члены Комитета не
имели представления, в каком архитектурном стиле должен быть поставлен памятник.
Заметки Вагнера, например, склонялись к ампиру97, что указывало бы на времена, в
которые произошла битва. Можно предположить, что наброски Кирштейна, с поправкой на
пуризм, в котором он работал, имели черты каких-либо исторических стилей. Фанта,
наоборот, рисовал в стиле сецессион. Выиграл в конце концов сецессионный «Курган
мира», хотя ему и пришлось преодолевать возражения со стороны военного министерства
России98. Сецессионный архитектурный концепт использовал одновременно сакральный и
поминальный символизм, который воплощался и в ряде более мелких деталей — в
фигурах, аллегорических символах, рельефах, орнаментах, и в литургических и иных
текстах, на содержание которых, кроме Фанты, значительно повлиял и патер Словак99.

99 Как иллюстрацию приведём одну из записей его дневника, где он ответил на претензии
русской и австрийской сторон с помощью таких аргументов за латинские надписи:«Мы строим
не местный памятник, а я бы сказал международный, и поэтому для общих надписей нужен
язык, равно доступный этим народам, а для памятника религиозного характера это,
конечно, латынь. Также по той причине, что главная надпись, возвещающая о воскресении,
написана на латыни, таблички, которые как раз и изображают воскресение в Судный день,

98 USTOHAL, Vladimír, Napoleonská návrší, Brno 1995, стр. 47

97 HANÁK, Jaromír, „Slovutný pane architekte, neopouštějte nás!“ K počátkům památníku
Mohyla míru, монография, стр. 3.

96 KOPECKÝ, František, O slavkovské bitvě, dopady a tradice, Brno 2009, стр. 115.
95 MZA, f. G64 – Pozůstalost A. Slováka, гл. 1.

94 POJSL, Miloslav, P. Alois Slovák a idea Mohyly míru, Třetí koaliční válka 1805, Třebíč 2004,
стр. 64–72

93 ŠPATNÝ, Jan, Tradice bitvy u Slavkova, Napoleonské války a české země, Praha 2001, стр.
245–246.

92 См. ANTM в Праге, Archiv architektury a stavitelství, f. Josef Fanta, №. 10. (в настоящее
время недоступно, цитируется по: SÁČEK, Karel – UHLÍŘ, Dušan – KOŘALNÍK, Ladislav,
Sokolnice a slavkovská bitva, Brno 2000, стр. 29).

91 Помимо прочего в то время появилось его несомненно самое знаменитое детище,
вокзал Франца Йозефа, ныне Главный вокзал Праги, см. Биографию Фанты (монография) LA
PNP, f. Josef Fanta.

90 Тема аустерлицких памятников продолжала его интересовать, и он задавал её как урок
своим ученикам. См. ZATLOUKAL, Pavel, Příběhy z dlouhého století. Architektura let 1759–1918 na
Moravě a ve Slezsku, Olomouc 2002, стр. 551
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Из упомянутых дат легко видеть, что Комитет уже давно пропустил 1905 год, который
был изначально назначен для открытия памятника. Виной тому была не столько часто
упоминаемая медлительность Фанты, сколько сложность сбора денежных средств. Не так
просто оказалось и выкупить выбранный земельный участок. Хотя речь шла всего о 14
мерах (примерно 2,8 га), они были разделены на 32 надела, принадлежавших 22
собственникам100. Постоянные переносы сроков строительства наконец привели к тому, что
русское посольство в Вене пригрозило отменить вклад России. Поэтому Словак лично
навещает Йозефа Фанту и торопит его в многочисленных письмах101. В октябре этого года
Фанта доделал проектную документацию, окончательные планы и расчёты. По конкурсу
была выбрана фирма карлинского архитектора Вацлава Неквасила, были заказаны
скульптурные работы, получены все официальные согласования, и 23 июня 1910 года
брненский подрядчик Станислав Недела, нанятый компанией Неквасила, начал
строительство.

3.3.2 Вторая фаза — строительство
«Пожалуйста, достославный пан архитектор, не сердитесь, что мы

вновь и вновь вас беспокоим, вы уже срослись с нами!» (Алоиз Словак Йозефу
Фанте, 8 декабря 1907 г.)102.

Первый камень был торжественно заложен 22 июня, сразу после получения
разрешения строительной комиссии. С погодой и на этот раз, как и при открытии
колинского памятника, не повезло. Говорят, что разразился такой ливень, что собравшихся
просто смывало. «Тем и кончилось торжество...»103 Собрание у памятника состоялось в
том году ещё раз, 21 августа. Мероприятие было организовано Национальным
объединением Юго-Западной Моравии и, как и большинство подобных торжеств,
сопровождалось праздничным шествием, а на месте играла народная музыка. Патер
Словак выступил перед почти тремя с половиной тысячами собравшихся и познакомил
присутствовавших с мотивами строительства и кратко описал обстоятельства сражения.
Затем слово взял подрядчик Недела и описал предполагаемый ход строительства104.
Сначала нужно было на вершине вырыть колодец для воды и котлован для
железобетонной плиты фундамента. Из-за того, что строительство велось на глинистой
почве, всю постройку требовалось закрепить железными сваями105. Камень для кладки был
добыт в каменоломне недалеко от Уезда, а частично и в каменоломнях Праце. Тесаный

105 ŠPATNÝ, Jan, Mohyla míru, монография, стр. 4.
104 KOPECKÝ, František, O slavkovské bitvě – dopady a tradice, Brno 2009, стр. 115.

103 «Тем и кончилось торжество, как вспоминал мой отец, который в нём участвовал
маленьким мальчиком со своими родителями» SÁČEK, Karel – UHLÍŘ, Dušan – KOŘALNÍK,
Ladislav, Sokolnice a slavkovská bitva, Brno 2000, стр. 29.

102 Там же. Алоиз Словак Йозефу Фанте 8.12.1907.

101 Чаще всего цитируется то, которое кончается мольбой: «Достославный пан
архитектор, не бросайте нас!» ANTM в Праге, Archiv architektury a stavitelství, f. Josef Fanta,
№. 10. (в настоящее время недоступно, цитируется по: SÁČEK, Karel – UHLÍŘ, Dušan –
KOŘALNÍK, Ladislav, Sokolnice a slavkovská bitva, Brno 2000, стр. 29). Часть переписки между
Алоизом Словаком и Йозефом Фантой хранится в LAPNP, f. Josef Fanta.

100 II. Napoleonské hry 1935, Slavkov, Brno 1935, стр. 23–24.

должны бы нести латинские надписи. Именно главная надпись и верхние таблички
дополняют друг друга. Наконец, предусмотрено, чтобы надписи были понятны каждому
посетителю, а также чтобы был понят смысл всего памятника, который символично
назван "Курганом мира" — а ещё эти латинские надписи хороши потому, что нас упрекают
в русской форме креста, каком-то панславизме, частых русских визитах и т. д.». (MZA, f.
G64 Pozůstalost A. Slováka, гл. 2).
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камень брали из каменоломни Уезда и в меньшем количестве из каменоломен вокруг
Велешовице106.

Начало строительства

Строительство было завершено уже летом 1912 года107, а на следующий год
памятник планировалось передать общественности. Комитет подал прошение освятить
памятник и католическим, и православным обрядом, что было одним из условий
российской стороны. Однако церковные чиновники отказались проводить
«схизматическую» службу, тем более православную, в период все более ухудшавшихся
отношений с царской Россией, и потому венское Военное министерство отказало в
просьбе об освящении. Прежде чем Словак и его коллеги из Сокольниц смогли предложить
решение, мировая война помешала открыть памятник, как было задумано108. Таким
образом, памятник был оставлен как есть, а его будущее оказалось под вопросом.
Особенно в 1917 году, когда австрийское правительство решило снять медное распятие и
переплавить его в оружие. Только благодаря усилиям профессора Словака эти намерения
удалось отменить109.

109 ŠPATNÝ, Jan, Mohyla míru, монография, стр. 9.

108 На август 1914 года даже была запланирована грандиозная церемония открытия в
присутствии эрцгерцога Фридриха и многих важных особ, включая представителей
французской, австрийской и русской армии. Покровителем часовни должен был стать святой
Вацлав (ŠPATNÝ, Jan, Tradice bitvy u Slavkova, Napoleonské války a české země, Praha 2001, стр.
256).

107 В ноябре 1912 года строителю Неделе также было поручено построить дорогу от
Праце до Кургана. Эти дополнительные затраты обошлись в 19 800 крон (KOPECKÝ, František,
Historická místa: Prace a Mohyla míru, Třetí koaliční válka 1905, Třebíč 2004, стр. 94).

106 USTOHAL, Vladimír, Napoleonská návrší, Brno 1995, стр. 48.
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Строительные работы на Кургане

Помимо того, что речь идёт о памятнике в широком смысле слова (практически
Курган Мира — мавзолей с часовней), он отличается от других памятников, описанных в
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книге, относительно сложной формой со значительным количеством деталей и
символических элементов. На этом этапе стоит описать памятник и провести
семиотический анализ. Язык памятника, его характер и послание были сформированы под
влиянием личности отца Словака и его пацифистско-гуманистического взгляда на мир110.
Архитектура Фанты помогла, во многом благодаря частому общению, добиться того, чтобы
идеи и мысли Словака воплотились «в камне» в стиле сецессион настолько, что это
повлияло на последующую жизнь Кургана. Мемориал, благодаря своим размерам111 и,
прежде всего, тому, что это фактически здание с интерьером, создает свое внутреннее и
внешнее символическое пространство. В этом отношении он напоминает Юбилейный
памятник в Хлумце112, о котором пойдет речь в следующей главе.

Снаружи основание кургана представляет собой почти правильный квадрат 18 x 19
метров. Боковые стены расширяются параболически сверху вниз, создавая впечатление,
что структура органично растет вверх к небесам. Так павшие в Славковской битве восходят
от земли, в которую легли их останки, в небеса через Курган. Символизм земли также
зеркально отражается в своеобразных рампах, ведущих от углов Кургана, которые
удлиняют постройку и подчеркивают движение вверх. В конце всех четырех рамп
находятся железные корзины для церемониальных костров. Подобным образом, по углам
кургана установлены статуи богатырей-щитоносцев. Они заменили скульптуры орлов (и
орлиц) в первоначальных проектах, которые, как и щитоносцы, должны были
символизировать отдельные участвовавшие в битве государства113 и Моравию. Их участие
отражено в щитах, которые держат богатыри. Статуи изготовила по модели пражского
скульптора Ченка Восмика школа каменотёсов в Горжицах114.

Форма Кургана — сферическая пирамида, увенчанная сакральной скульптурной
группой из кованой меди. Она представляет собой эллипсоид, символизирующий земной
шар, на котором стоит почти десятиметровый старославянский крест с соединёнными
перекладинами115. Он изображает распятие Христа и оказался одним из многих спорных
вопросов, которые Словак и Фанта должны были разрешить. Австрийским чиновникам он
показался слишком «русским»116. С одной стороны он украшен изображением Христа,
Девы Марии, Иоанна Богослова, Бога Отца и головы Адама. Помимо надписи «INRI» над

116 Словак внёс в свою записную книжку следующий резкий текст: «Крест
старославянский. Стремление к монументальности и контуры всего памятника требуют
боковых опор к перекладинам, от них просто нельзя отказаться… За правильную концепцию
работы ручаюсь, никто не должен об этом беспокоиться. Я знаю, что делаю, я знаю своё
дело, и никто не относится к предмету вопроса серьёзнее, чем я». (MZA, f. G64 Наследие А.
Словака, гл. 2).

115 Вес этой конструкции, с опророй на внутренний железный каркас, составляет 4500 кг.

114 Ченек Восмик был связан дружбой с Фантой и неоднократно сотрудничал с ним.
Подробнее см. MACÁKOVÁ, Olga, Čeněk Vosmík (1860–1944), диплом. работа, Университет
Палацкого в Оломоуце, факультет философии, каф. истории искусств, Olomouc 2012, стр.47–48

113 Фигура, символизирующая Габсбургскую империю, держит щит с упрощённой в духе
сецессиона малой эмблемой, которой пользовались представители Австрии в 1815-1915 годах.

112 Речь идёт о памятнике, установленном австрийскими властями в 1913 году на месте
Битвы под Кульмом (чешск. Хлумец) 1813 г. — NB

111 Основные характеристики: высота Праценского холма — 325 м над уровнем моря;
высота постройки от основания 26 м; длина Кургана 19 м, ширина примерно 18 м; длина рамп
со скульптурами 66 м; высота собственно креста 9,8 м; основание часовни 10 x 10 м; высота
часовни 9 м; размеры гробницы 3 x 5 x 3 м.

110 Пацифистские убеждения Словака подтверждает цитата из одной из его первых
проповедей после возникновения Чехословацкой республики: «Вскоре после начала войны,
осенью 1914 г, я оказался под следствием, якобы потому, что в одной из своих речей
произнёс слова: „Не следовало бы за кровь двоих людей призывать мировую войну”. Меня
признали невиновным…» (SÁŇKA, Hugo, P. Alois Slovák – buditel českého Brna – tvůrce Mohyly
míru, Brno 1932, стр. 22)
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головою Христа, возле его правой руки выбита надпись «PRAVDA A SOUD – SKUTKOVÉ
JEHO»117. На другой стороне изображен символ Христовой жертвы — пеликан. Тот же
мотив встречается во внутреннем оформлении — птица пеликан, выкармливающая
птенцов собственной кровью, олицетворяет христианскую любовь и самопожертвование118.
Текстовая часть этой стороны содержит имена евангелистов и надпись «HOSPODINE
POMILUJ NY, JEZU KRISTE, POMILUJ NY»119. Автором всего креста, включая барельефы,
был знаменитый пражский медальер, мастер художественного литья и резчик Франта
Аныж. Он же был и автором табличек с надписями, размещённых в верхней части
пирамиды. Таблички, несущие латинские стихи древнехристианского гимна Dies irae, после
Второй мировой войны из-за значительных повреждений пришлось снять и заменить
новыми. Кроме того, были заменены и тексты. На западной стороне стоит «MOHYLA MÍRU
BOJUJE NA SVĚTOVÉM BOJIŠTI ZA SVĚTOVÝ MÍR»120; на южной и северной сторонах
русский и французский текст заупокойной молитвы121. Последняя из новых надписей, та,
что смотрит на восток, несёт цитату Т. Г. Масарика: «NE MEČEM, ALE PLUHEM, NE KRVÍ,
ALE PRACÍ, NE NÁSILÍM, ALE SMÍRNĚ, NE SMRTÍ, ALE ŽIVOTEM K ŽIVOTU. TGM»122.

Над аркой входа в часовню, украшенной кованой оградой, вырезаны слова пророка
Исайи «INTERFECTI MEI RESURGENT»123, а по сторонам стоят ещё две работы Восмика
— направо скульптура матери, оплакивающей павшего сына, налево жены или
возлюбленной, с лавровым венцом и ветвью липы, аллегории боли и жалости. На фасаде
расположены четыре гранитных овальных таблички с чешской, немецкой, французской и
русской надписями одинакового содержания: «ПАМЯТИ АВСТРИЙСКИХ, РУССКИХ И
ФРАНЦУЗСКИХ ВОИНОВ, ПАВШИХ В БИТВЕ ПОД АУСТЕРЛИЦЕМ 2 ДЕКАБРЯ 1805
ГОДА»124. Часовня, с основанием 10х10 метров, расположена по оси обелиска, её свод
образован параболической кирпичной кладкой, благодаря чему помещение обладает
своеобразной акустикой. «До недавнего времени вообще считалось, что над
пространством, в котором должны были покоиться останки павших, изображен купол
звездного неба. Только после недавней реставрации внешний вид часовни был
приближен к оригинальному замыслу Фанты — на фоне росписи мы видим
геометрический декор, часто встречающийся в интерьерах позднего модерна, здесь в
виде пламенеющих лучей»125. В центре купола вновь повторяется изображение пеликана,
которого окружают символы евангелистов в виде рельефов ангела, быка, льва и орла.
Вокруг расположена надпись из Псалма 113 «NUZNÉHO ZE ZEMĚ VYZDVIHUJE A
CHUDÉHO Z BLÁTA POVYŠUJE, ABY POSADIL HO S KNÍŽATY»126. Интерьер часовни

126 Чешск. «ИЗ ПРАХА ПОДНИМАЕТ БЕДНОГО, ИЗ БРЕНИЯ ВОЗВЫШАЕТ НИЩЕГО,
ЧТОБЫ ПОСАДИТЬ ЕГО С КНЯЗЬЯМИ» — Псалом 112, Синодальный перевод — NB

125 HANÁK, Jaromír, Mohyla míru a bitva u Slavkova = The Cairn of peace and the battle of
Austerlitz, Brno 2000, стр. 21.

124 Как уже было сказано выше, русская надпись отличается, так как она посвящена
только русским павшим.

123 Лат. «МОИ МЁРТВЫЕ ВОСКРЕСНУТ» — NB

122 Чешск. «НЕ МЕЧОМ, НО ОРАЛОМ, НЕ КРОВЬЮ, НО ТРУДОМ, НЕ НАСИЛИЕМ, НО
МИРНО, НЕ СМЕРТЬЮ, НО ЖИЗНЬЮ К ЖИЗНИ. ТГМ» — NB

121 Русский текст ВО БЛАЖЕННОМ УСПЕНИИ ВЕЧНЫЙ ПОКОЙ ПОДАЖДЬ ГОСПОДИ
РАБОМ ТВОИМ И СОТВОРИ ИМ ВЕЧНУЮ ПАМЯТЬ! Французский PARDONNEZ LEUR, O DIEU
DE MISÉRICORDE! SEIGNEUR JÉSUS, PLEIN DE BONTE DONNEZ-LEUR LE REPOS ÉTERNEL!“

120 Чешск. «КУРГАН МИРА СРАЖАЕТСЯ НА ПОЛЕ МИРОВОГО СРАЖЕНИЯ ЗА
ВСЕМИРНЫЙ МИР» — NB

119 Чешск. «ГОСПОДИ, ПОМИЛУЙ НАС, ИИСУСЕ ХРИСТЕ, ПОМИЛУЙ НАС» — NB

118 В свою тетрадь Словак записал следующую заметку: «Птица пеликан — символ
креста, от которого сияет и проистекает спасение мира». (MZA, f. G64 Наследие А.
Словака, гл. 2).

117 Чешск. «ПРАВДА И СУД — ДЕЛО ЕГО» — NB
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разделен на шесть ниш, изначально имевших богослужебное назначение, причем в
центральной нише находится кирпичный алтарь, облицованный плитами каррарского
мрамора и украшенный орнаментом в стиле модерн и изображением агнца как символа
самопожертвования Христа. По боку верхней алтарной доски идёт надпись «BOŽE TY
OBRÁTĚ SE, OBŽÍVÁŠ NÁS A LID TVŮJ VESELITI SE BUDE V TOBĚ»127. Верхнюю часть
ниши украшает стеклянная мозаика Эвжена Шкарды, изображающая двух
коленопреклоненных ангелов. Над нишей расположена надпись «SVATÝ, SVATÝ – PÁN
ZÁSTUPŮ»128. Всю алтарную композицию изготовила фирма каменной скульптуры
Й. Урбана из Оломоуца129. На стене часовни справа и слева от алтаря сейчас
расположены овальные сиенитовые таблички. Они находились на этом месте до конца
Второй мировой войны, когда из-за сильных повреждений их пришлось убрать, но после
реставрации их вернули на место. Надпись на левой табличке исходно звучала: «ZŘÍZENO
ROKU 1912 ZA SLAVNÉHO PANOVÁNÍ J. V. CÍSAŘE A KRÁLE FRANTIŠKA JOSEFA I., ZA
PROTEKTORÁTU Е. С. PANA ARCIVÉVODY BEDŘICHA PÉČÍ KOMITÉTU V
SOKOLNICÍCH»130. После возникновения республики совершенно негодный идеологически
текст был заменён новым: «L. P. 1912 ZŘÍZENO – SVOBODNÉ VLASTI ODEVZDÁNO ZA
JEJÍHO PRVNÍHO PRESIDENTA T. G. MASARYKA»131. Текст на правой стороне исходно был
немецким переводом старого текста на левой стороне. Позднее он также был заменён, на
этот раз на политически корректный текст на четырёх языках: «ВЕЧНАЯ ПАМЯТЬ! LA
GLOIRE EST LE SOLEIL DES MORTS! FREUND UND FEIND IM TOD VEREINT! VĚČNÁ
PAMĚT!» На стенах вокруг всей часовни идёт надпись: «ODPOČINUTÍ VĚČNÉ DEJ JIM,
HOSPODINE A SVĚTLO VĚČNÉ AŤ JIM SVÍTÍ, NECHŤ ODPOČÍVAJÍ V POKOJI. NA DEN SV.
BIBIANY 2. PROS. LÉTA PÁNĚ 1805»132. Под центром свода в основании часовни вделан
оссуарий для останков, закрытый массивной мраморной плитой с надписью «PAX HONOR
– ПОКОЙ ЧЕСТЬ», выражающий исходный замысел памятника. Как и сама постройка,
исполнение исходного предназначения оссуария не обошлось без сложностей и помех.

132 Чешск. «ПОКОЙ ВЕЧНЫЙ ПОДАЙ ИМ, ГОСПОДИ, И СВЕТ ВЕЧНЫЙ ИМ ДА СИЯЕТ,
ДА УПОКОЯТСЯ С МИРОМ. НА ДЕНЬ СВ. ВИВИАНЫ 2 ДЕК. ЛЕТА ГОСПОДНЯ 1805» — NB

131 Чешск. «ВОЗДВИГНУТ Л. Г. 1912 — ПЕРЕДАН СВОБОДНОЙ РОДИНЕ ПРИ ЕЕ
ПЕРВОМ ПРЕЗИДЕНТЕ Т. Г. МАСАРИКЕ». Сейчас (2023 г) на левой табличке написан
исходный текст. — NB

130 Чешск. «ВОЗДВИГНУТ В ГОДУ 1912 ПРИ СЛАВНОМ ПРАВЛЕНИИ Е. В. ИМПЕРАТОРА
И КОРОЛЯ ФРАНЦА ИОСИФА I, ПОД ПРОТЕКЦИЕЙ Е. С. ВЫСОЧЕСТВА ЭРЦГЕРЦОГА
ФРИДРИХА ПОПЕЧЕНИЕМ КОМИТЕТА В СОКОЛЬНИЦАХ» — NB

129 Фирма не выказала ответственности при работе над проектом и стала одной из причин
противоречий между Йозефом Фантой и Алоизом Словаком. См. LA PNP, f. Josef Fanta,
переписка с Алоизом Словаком.

128 Чешск. «СВЯТЫЙ, СВЯТЫЙ — ВЛАДЫКА ЗАСТУПНИКОВ» — NB

127 Чешск. «БОЖЕ, ТЫ ОБРАТИШЬСЯ И ОЖИВИШЬ НАС, И НАРОД ТВОЙ
ВОЗРАДУЕТСЯ В ТЕБЕ» — NB
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3.3.3 Третья фаза — эксплуатация
«Не ради чести и славы своей, но ради чести и славы усопших»133

Собственно открытие — хотя и без освящения — состоялось 25 марта 1923 года уже
в совершенно другой политической обстановке, чем та, в которой памятник зародился.
Комитет передал Курган мира общественности с наилучшими намерениями: «Вам, дорогие
жители Праце и окрестных селений, вашему попечению поручаем этот священный
памятник. Заботьтесь о доме павших, и когда будете проходить мимо, пожалуйста,
хотя бы крестом почтите тех, кто здесь у Господа Бога упокоен, ибо себя чтит тот,
кто усопших чтит, и лишь тот умер, кто забыт»134. Однако управление Курганом было
формально предложено государственным ведомствам. Но те не проявили интереса к
владению памятником, и в конце концов Курган перешёл в собственность Земского
Моравско-Силезского союза иностранцев в Брно, при котором возникла так называемая
комиссия Кургана, во главе которой встал Алоиз Словак. Союз иностранцев занимался
исключительно содержанием памятника, и не проводил никаких мероприятий, связанных с
изучением и популяризацией битвы, что не соответствовало видению и планам Словака135.
Несмотря на это, уже в первые годы существования Чехословацкой республики Курган
привлекал внимание в связи с возникающими отношениями нового государства и
Французской республики. В 1919 году памятник на Праценской вершине посетил первый
посол Франции в ЧСР, Фредерик Клеман-Симон, а вскоре после этого и первый глава
чехословацкого Главного штаба вооружённых сил Морис Пелле136. Тремя годами позднее
гости из Франции приезжали к Кургану уже целыми автобусами137. Конечно, самым
знаменитым гостем из тех, кто навещал Курган в тот период, был президент Т. Г. Масарик,
который сделал короткую остановку у памятника 5 июля 1921 года138. Отец Словак тем
временем закончил и подготовил к изданию свой труд под названием «Na bojišti
slavkovském», который стал итогом его многолетних исследований и должен был
послужить к популяризации Кургана Мира139.

Неудивительно, что очень скоро нашлись финансы и на реализацию «остальных»
частей памятника, которые были заложены в изначальных планах, включая помещение
для приёма посетителей, музей и, наконец, ресторацию. Суммарные расходы на это
завершение памятника в виде единой комплексной пристройки составили почти 300 000
крон, из которых 100 000 выделило правительство, а 60 000 Моравское земское

139 Труд был издан на средства Земского союза иностранцев и переведён на немецкий и
французский языки.

138 Здесь для него было приготовлено небольшое торжественное приветствие. Пришла
группа школьников в народных костюмах и вручила ему подарки и букет белых роз. Президент
на сердечные обращения ответил речью: «Благодарю вас, что так тепло меня встречаете.
Вы вспомнили о могиле. Только взглянув на её декоративное оформление, мы видим, что
означает война. Но видим тут и немного – как бы вам сказать, дети – будущего народа, как
я действительно думаю и рад это высказать, что в мирном труде достигнем того, что
хотим: чтобы наша республика сохранилась в ряду европейских и мировых государств, и
чтобы процветала». (Prace a Mohyla míru, Práce 2005, стр. 54).

137 VÁGNER, Petr, Napoleonské slavnosti a napoleonské společnosti na našem území v
letech 1815–1948, diplomová práce, Univerzita Jana Evangelisty Purkyně v Ústí nad Labem,
Pedagogická fakulta, Katedra historie, Ústí nad Labem 2000, стр. 27.

136 Экскурсоводом при таких визитах часто служил сам патер Словак. В частности,
сохранилось личное письмо генерала Подгайского, который просил Словака поводить по полю
битвы и Кургану итальянскую военную делегацию (MZA, f. G64 – Наследие A. Slováka, гл. 1).

135 GREGOR, Jaroslav, V paprscích slavkovského slunce, Opera 3, 1935, №. 1, стр. 5–7.
134 Там же, стр. 30

133 SÁČEK, Karel – UHLÍŘ, Dušan – KOŘALNÍK, Ladislav, Sokolnice a slavkovská bitva, Brno
2000, стр. 29
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собрание140. Таким образом памятник получил своё полное завершение и смог выполнять
все запланированные функции. Уже в год окончания строительства возникло временное
собрание находок с поля боя в тогдашней деревянной сторожке у Кургана. Собственно
музейная экспозиция была сформирована уже в 1925 году, по окончании строительства
здания музея. «Архитектурно простое одноэтажное здание было построено так,
чтобы идейно поддерживать памятник. По завершению постройка состояла из одного
гостевого помещения, прихожей, кабинета, кухни, застеклённой веранды и чулана»141. К
обычным обязанностям смотрителя142 добавилась должность трактирщика, а затем и
продавца продавать книг и брошюр и т. д. Музейная экспозиция постепенно наполнялась
подходящими находками с поля битвы, гравюрами соответствующего времени и другими
предметами, имеющими прямое отношение к битве143, причём ядро составляли предметы,
которые преподнёс неутомимый исследователь и коллекционер Алоиз Прохазка144.

Курган Мира с бюстом Алоиза Словака

С окончания строительства прошло уже более 20 лет, а Могила всё ещё не служила
своему предназначению, т. е. к собиранию и захоронению останков, чтобы павшие на поле
боя дождались, наконец, заслуженного упокоения. Как и мелкие находки, случайно
найденные костные материалы собирались во временной сторожке и лишь позднее были

144 См. KALÁBOVÁ, Marta, Blažovice a bitva u Slavkova 1805–2005, Blažovice 2005, стр. 41
143 Psal se rok 1805, Ivančice 1968, стр. 14.

142 Первым смотрителем Кургана был некий Швегла (имя неизвестно), за ним последовал
Антонин Куклинек из Праце, а с 1925 года сторожем стал Вацлав Штепанек. Свою функцию
исполнял до самой смерти 32 года. После него должность заняла его дочь Мария Таборска,
которую потом сменили ещё несколько женщин, среди которых выделялась Элишка
Прохазкова, которая сопровождала экскурсии фрагментами оперных арий в собственном
исполнении.См.ŠPATNÝ, Jan, Tradice bitvy u Slavkova, Napoleonské války a české země, Praha
2001, стр. 257.

141 VEČEŘA, Josef, Muzejní areál na prateckém kopci, Sborník společnosti pro výzkum
kamenných křížů, Aš 2008, стр. 15

140 USTOHAL, Vladimír, Napoleonská návrší, Brno 1995, стр. 49.
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перенесены в часовню145. Идея постепенно перенести все эксгумированные останки с поля
боя в Курган была просто нереалистичной. Более того, до сих пор изучены не все из 20
известных братских могил на поле боя146.

Интерьер оссуария Кургана

Первое торжественное захоронение
останков в оссуарий было проведено
только в 1935 году. В то время Курган
уже стал «сироткой», поскольку Алоиз
Словак умер в 1930-м, немного не
дожив до 71 года. За исключением
последнего года, когда он безуспешно
лечился в Теплице-над-Бечвой, он был
невероятно активным пропагандистом
памяти Аустерлицкой битвы и
особенно Кургана мира. Так что
неудивительно, что его ученики, друзья
и почитатели из его родных Босковиц
вскоре предложили увенчать
памятником профессору Словаку дело
его жизни. Неизвестно точно, что
именно послужило последним
импульсом к первой памятной встрече
(напомним, что Курган так и не был
официально освящён), но, тем не
менее, встреча была проведена в
связи с открытием бронзового бюста
Словака. Её автором был
академический скульптор Йозеф
Аксман, установивший свою работу
перед Курганом на постаменте из
полированного гранита147.

Торжественное открытие прошло 28 сентября, в день св. Вацлава, с участием многих
представителей государственных организаций и органов местного самоуправления.
Присутствовал и французский консул в Брно Ахилл Жонье. В программе были шествие в
народных костюмах, речи, заупокойная служба и музыкальное сопровождение.
«Торжество послужило достойной данью создателю памятника»148. Во время оккупации
бюст был неоднократно повреждён — офицеры вермахта использовали его в качестве
мишени для стрельбы, поэтому тогдашний сторож памятника, Вацлав Штепанек, его
спрятал. После войны бюст был помещён внутрь Кургана и теперь стал частью экспозиции

148 Prace a Mohyla míru, Prace 2005, стр. 53.
147 USTOHAL, Vladimír, Napoleonská návrší, Brno 1995, стр. 56.

146 В семидесятых годах двадцатого века было проведено антропологическое
исследование останков из оссуария, принесшее в целом неожиданные результаты. Несколько
тысяч костных обломков, собранных к тому времени в костнице, принадлежали примерно ста
людям, из которых несколько было женского пола, либо относились к экзотическим
(неевропейским) этническим группам. В 1992 году в рамках реконструкции Кургана было
проведено новое исследование (PERNES, Jiří – SÁČEK, Karel – KROPÁČKOVÁ, Lubomíra,
Slavkov u Brna = Austerlitz město nejen se slavnou historií, Slavkov u Brna 2007, стр. 317).

145 ŠPATNÝ, Jan, Válečné hroby na Slavkovském bojišti, Bulletin ČSNS, 2005, №. 32, стр. 27.
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вместе с посмертной маской Словака. До мировой войны прошло ещё одно захоронение
останков в 1939 году. Не только бюст Словака, но и весь Курган пережил в следующие
годы тяжёлые времена (оба чудом избежали попадания в металлолом)149, особенно плохо
было в 1945 году, когда «в море гестаповских бесчинств Курган мира стоял как палец,
предостерегающе поднятый к небу»150. Хотя ещё в 1944 году представители комиссии
Кургана закрыли объект и спрятали большую часть ценных экспонатов, они почти не могли
противостоять строительству полевых оборонительных сооружений, которое немецкая
армия развернула в непосредственной близости Кургана уже в январе следующего года151.
Через сто сорок лет на Праценском холме опять сражалось с неприятелем русское войско,
на этот раз не царская, а Красная Армия, а вершина Кургана, привлекательная цель
артиллерии, получила значительный ущерб152. Наружные повреждения удалось
отремонтировать сравнительно быстро уже в 1945 году, но интерьер часовни пострадал
настолько сильно, что потребовалась его частичная перестройка (см. выше). Суммарные
расходы на реконструкцию составили 928 000 крон153.

Курган мира после попадания артиллерийского снаряда

153 ŠPATNÝ, Jan, Mohyla míru, монография, стр. 9. Помимо прочего средства на
обеспечение безопасности в короткие сроки были получены из бюджетов государственных
организаций благодаря вмешательству неизвестного высокопоставленного советского офицера
в райсовете в Туранах. (Там же, стр. 17).

152 Памятник перенёс 18 попаданий артиллерийских снарядов, поблизости упало 9
авиабомб, повредивших памятник осколками и ударными волнами. По музейной дороге было
семнадцать попаданий.

151 KOPECKÝ, František, 200 let tradic bitvy u Slavkova, Brno 2006, стр. 25.

150 Sborník Mír. Ke 140. výročí bitvy u Slavkova, Brno 1946, стр. 4. Помимо порчи бюста
Словака во время оккупации из экспозиции было похищено более двадцати гравюр и
литографий, неизвестное количество исторического оружия и амуниции, исчезла коллекция
банкнот, памятных монет и медалей, пострадали также реликвии русских солдат, образки и
ладанки. (ŠPATNÝ, Jan, Mohyla míru, монография, стр. 11).

149 VÁGNER, Petr, Napoleonské slavnosti a napoleonské společnosti na našem území v
letech 1815–1948, дипломная работа, Univerzita Jana Evangelisty Purkyně v Ústí nad Labem,
Pedagogická fakulta, Katedra historie, Ústí nad Labem 2000 стр. 26.

28



Последующие годы «жизни» Кургана мира находились, как и ранее, под сильным
влиянием официального дискурса, касающегося Аустерлицкого сражения. Помимо прочего
играет роль то, что режим оказывает определённое сопротивление общественной жизни и
каким-либо проявлениям активности, не поддержанным государственной идеологией.
Вполне закономерным изменением, связанным не с самим характером памятника, а с
внешними факторами, стало преобладание посетителей из Восточной Европы, особенно
из Советского Союза. Напротив, почти исчезли многочисленные экскурсии из Франции. К
1970-му году Курган посетило 40 тысяч гостей, пять лет спустя число достигло уже 50
тысяч154. Повышенный интерес, а также приближающийся юбилей, привели, наконец, к
возобновлению традиции торжественного захоронения останков. После войны оно
проводилось всего трижды, последний раз в 1955 году155. Спустя ещё 20 лет в костницу в
основании часовни были опять помещены металлические гробы с костными останками, на
этот раз найденными в окрестностях Старых Виноград. Исторический музей в Славкове по
этому случаю в день 170-летия битвы устроил небольшой лекционный блок, на который
были приглашены представители Наполеоновского общества из Дижона и группа
работников отдела политических новостей телевидения TF1 из Парижа. На мероприятии
было сделано несколько фотоснимков, в том числе запечатлен энтузиазм и интерес,
вызванный показом первой части экранизации Бондарчука по «Войне и миру» Л.Н.
Толстого.

Так или иначе, обновлённая традиция торжественных захоронений прожила недолго.
Следующее принесение останков произошло уже после изменения политической ситуации
в 1992 году156.В последующие годы уложение останков стало традицией, интегрированной
в соответствующие торжества. Эти ежегодные мероприятия проходили на поле битвы, как
о том будет подробнее написано в следующей главе. Кургану уже не приходится терпеть от
недоброжелательности властей, невнимания широкой публики или, наконец, «буйства»
войны — наибольшей трагедией, постигшей его после 1989 года было ограбление часовни
в 2002 году157. К этому есть все предпосылки. Свойствами, подобающими современным
военным памятникам, Курган обладал уже во время своего возникновения. В том виде,
который предложил Словак, особенно в его сложности, памятник в начале 20 столетия был
в Европе — если не во всём мире — уникальным. Военный памятник, служащий местом
захоронения, но так же и музей. Памятник не в честь славы победителей, не в горькую
память о поражении, но лишь место скорбного поминовения жертв войн как таковых и
место примирения всех павших на поле боя. Его внутреннее и внешнее оформление
полностью отражает атмосферу «позднего fin de siècle»158. Подчеркивая этические и
гуманитарные ценности на христианской и общерелигиозной основе, отец Словак с
помощью Йозефа Фанты создал совершенно оригинальный памятник мира и

158 Fin de siècle — «конец века» (фр.) — название периода конца XIX — начала XX
столетий — NB. См. TINKOVÁ, Daniela, Austerlitz champ de bataille : deux siécles de mémoire
vivante, Les lieux de mémoire en Europe centrale, Paris 2009, стр. 49–58

157 Здание музея, однако, было ограблено дважды в 1990 году (VEČEŘA, Josef, Proměny
muzejní expozice památníku Mohyla míru v čase, Bulletin ČSNS, 2012, №. 54, стр. 21).

156 «Службу открыл словами Масарика профессор П. Шпидлик. Наполеонский день в
Славкове посетило пять тысяч зрителей. Выступали Кайзеровский пехотный полк № 1,
Аустерлицкая батарея, общество Наполеона Бонапарта, группы исторического фехтования
Штванци и Бугурт со Старой гвардией группы REX» (KOPECKÝ, František, O slavkovské bitvě –
dopady a tradice, Brno 2009, стр. 214–215).

155 ŠPATNÝ, Jan, Válečné hroby na Slavkovském bojišti, Bulletin ČSNS, 2005, №. 32, стр. 27.

154 KOPECKÝ, František, 200 let tradic bitvy u Slavkova, Brno 2006, стр. 25. К сожалению,
более ранние данные отсутствуют, поскольку памятная книга, которая велась при Кургане и в
которую заносились все данные о посетителях, включая визиты важных лиц, не найдена.

29



солидарности. В личности «брненского трибуна», в его мировоззрении, отношении к вере и
к родине лежит ключ к пониманию основы, на которой была выткана структура памятника.
Будучи доминантой мест сражения под Аустерлицем, памятник принципиально
универсален, идеологически не связан с собственно битвой. Курган Мира мог бы венчать
ландшафт любого другого места сражения, как он это делает на Праценской вершине.
Этому прямо способствует универсальность «текучего»159 стиля сецессиона Фанты.
Архитектору удалось при работе над памятником, относящимся к событиям столетней
давности, «отстраниться от тогда уже интеллектуально стерильного и бесплодного
историзма в архитектуре и творчестве»160 и формами и декором сецессиона, вместе с
запросом Словака о символизме и эпиграфическим оформлением создать настоящий
Курган мира, а не памятник войне. «Выделение и популяризация идей этого уникального
монумента может быть нашим вкладом в традиционные духовные ценности
объединяющейся Европы»161.

Интерьер Кургана мира

161 Там же, стр. 72.

160 POJSL, Miloslav, P. Alois Slovák a idea Mohyly míru, Třetí koaliční válka 1805, Třebíč 2004,
стр. 71

159 ZATLOUKAL, Pavel, Architektura secese na Moravě a ve Slezsku, dějiny výtvarného umění
IV/1, Praha 1998, стр. 171.
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3.4 Традиции Аустерлицкого сражения

3.4.1 Место битвы в историческом дискурсе
«Солдаты! Мой народ встретит вас с радостью, и вам довольно будет

сказать: я был в битве под Аустерлицем, чтобы вам ответили: вот герой»
(Наполеон)162.

Вряд ли какое-то другое поле сражения в Чехии обладает таким «притяжением», как
аустерлицкое. Дело не только в Кургане мира, но и в самой битве, которая за ним стоит.
Общественное отношение к самому большому и знаменитом из памятников на поле этой
битвы, Кургану мира, не одностороннее. Памятник Колинской битве — отдельный объект,
имеющий к месту битвы и её позиции в историческом осмыслении сравнительно
отдалённое отношение. Другое дело Курган мира. Отношение памятника и места, в том
числе места события в историческом ракурсе, двустороннее. Посмотрим же на развитие
восприятия места битвы, осью которого стал Курган, как с точки зрения местных патриотов,
специалистов, разнообразных организаций, которые подняли на щит заботу и о поле битвы
и о его традициях, так и с точки зрения всей чешской общественности.

В предыдущих частях мы уже коснулись этой темы, но цельную картину развития
традиций в «краю под Курганом» дадим здесь. Подобно самому Кургану, рамки, в которых
движется традиция поля битвы, отличаются уникальной комплексностью, а само поле
Аустерлицкого сражения, как и места иных битв, в своей дальнейшей жизни претерпело
значительные изменения, в зависимости от изменений внешних — чередовании
политической обстановки, режимов и международно-политических влияний. Поле
аустерлицкого сражения со времени сразу после битвы, когда оно было разорённой
землёй с примитивными деревянными крестами, совершило невероятное превращение в
сегодняшний образ почитаемой местности с живыми традициями, значительным
множеством памятников истории и искусства и несомненной туристической
привлекательностью.

Не было в порядке вещей, чтобы после окончания события местные жители
покрывали землю памятниками и крестами, наоборот, в те времена полагалось оставлять
её нетронутой. Огромные могилы оставляли зарастать травой, которая символизировала
новую жизнь163. Обыватели не любили вспоминать перенесённые страдания, а когда они
постепенно умирали, вместе с ними исчезали и источники информации о расположении
могил или других памятных мест. Сохранились лишь весёлые байки, вроде той, что про
«скачущую крестьянку». «На поле боя возобладала своеобразная „тишина”, поддержанная
официальными кругами Австрии, которые не хотели оживлять воспоминания о своём
позорном поражении у Славкова»164. Так что нельзя сказать, что местная память о битве
каким-то образом сохранилась вопреки официальному дискурсу. Очевидно, что она угасла
в соответствии с ним, тогда как позже мы стали свидетелями ее возрождения. Однако в
Австрии в период перед революцией 1848 года битва при Аустерлице не была важной
темой. Не потому, что официальные издания ревниво цензурировали поражение
австрийского оружия, а скорее потому, что «актуальными» были другие события. В первую
очередь война 1809 года и сражения у Ваграма, и особенно при Асперне. Наконец, и почти

164 PYLLMAJER, Václav, Udržování napoleonských tradic na slavkovském bojišti, Bojiště bitvy
tří císařů u Slavkova – průvodce po památkové zóně, Brno 2011, стр. 181

163 PROCHÁZKA, Antonín, Památky z bitvy u Slavkova r. 1805, Brno 1931, стр. 10

162 Чешский перевод обращения Наполеона к войску после битвы изображён на
бронзовой рельефной доске памятника на Журани.
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забытое сражение под Кульмом в своё время вызывало многим больший интерес, чем
славковское.

В отношении прочих стран, соответствующих народам, участвовавшим в битве,
наибольшими почитателями Аустерлицкого сражения сразу после битвы ожидаемо стали
французы, или жители государств, подвластных Французской империи. Среди первых был,
разумеется, Наполеон. Его способность выигрывать сражения дважды, сперва на поле
боя, потом в пропаганде, полностью проявилась именно у Аустерлица165. Начиная с
торжественного воззвания сразу после битвы, цитата из которого взята эпиграфом к этой
части, продолжая десятками отрядов, которые имели право с гордостью вышить название
«Аустерлиц» на знамени, до великих полотен Гро и Жерара166, Наполеон ревностно творил
миф. Русские, наоборот, Аустерлицкое сражение всерьёз не рассматривали. Сразу же
после сражения возникла версия, наиболее активно продвигаемая — парадоксально —
князем Петром Петровичем Долгоруковым, непосредственным участником события,
состоявшая в том, что всю ответственность за неудачную кампанию, увенчавшуюся
сокрушительным поражением под Аустерлицем, должны нести австрийские союзники. И в
армии, и при петербургском дворе прямо говорили об австрийском предательстве. Этим
интерпретациям не помогла даже самая цитируемая до наших дней русская книга — труд
Михайловского-Данилевского167. Наполеоновские войны представлены в русской
исторической памяти вторжением Наполеона в Россию 1812 года, и какое-либо
напоминание об успехе ненавидимого Наполеона и поражении царя Александра не
принималось во внимание.

После 1848 года некоторые европейские государства под влиянием революционных
движений вернулись к образу французского императора, последовавшего за Великой
французской революцией. Возникли литературные произведения на наполеоновскую
тематику Льва Николаевича Толстого, Стендаля или Виктора Гюго, их сопровождали
знаменитые работы художников, композиторов, скульпторов и строителей. В Габсбургской
монархии, однако, ничего подобного не наблюдалось. Известным исключением, которое
лишь подтверждает правило, были две биографии Наполеона, одна 1814 года Вацлава

167 Автор пишет некритически, более всего об особе царя Александра. В его изложении и
до сих пор в русской среде принято считать, что царь «находившись в огне, распоряжался» и
«очевидцы свидетельствуют о неизменном хладнокровии его» (автор цитирует по чешскому
изданию MICHAJLOVSKI-DANILEVSKIJ, A. I., Bitva u Slavkova 1805 – první bitva cara Alexandra s
Napoleonem, Brno 1993, стр. 40–41, оригинальное издание МИХАЙЛОВСКИЙ-ДАНИЛЕВСКИЙ,
А. И. «Описание первой войны императора Александра с Наполеоном в 1805 году» Санкт
Петербург 1844, стр. 219–220 — NB).

166 На картине Антуана-Жана Гро, придворного художника Наполеона, изображена сцена
встречи императоров на так называемой Спаленной мельнице. Впервые картина была
выставлена в Париже на Салоне 1812 года во время укрепления австро-французского союза.
По случаю двухсотлетия битвы в музее на Кургане мира была установлена панорама, которая
точно воспроизводит картину Гро в трёхмерном пространстве (см. KOUDELKA, Milan – SISSAK,
Jiří, Obraz „Setkání císařů Napoleona I. a Františka II. U Spáleného mlýna 4. prosince 1805“ –
umělecká licence a skutečnost, Napoleonské války a historická paměť, Brno 2005, стр. 272).
Настенное панно (510 x 958 см) художника Франсуа-Паскаля-Симона Жерара 1810 года,
наоборот, рисует эпизод сражения. На ней изображена свита Наполеона в тот момент, когда к
ней прибывает победоносный генерал Рапп и подносит императору захваченные штандарты
противника и пленного князя Репнина. Внушительная картина удивляет мельчайшими
деталями, каждый отдельный человек написан как портрет. Это, пожалуй, самое известное
произведение искусства, связанное с битвой у Славкова, которое входит в состав иллюстраций
к большинству публикаций об Аустерлицком сражении.

165 UHLÍŘ, Dušan, Válka roku 1805 a její „druhý život“ aneb ošidnost historické paměti,
Napoleonské války a historická paměť, Brno 2005, стр. 1
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Родомила Крамериуса168, другая 1848 года Вацлава Малого169. Центральной осью всех этих
реминисценций в любом случае была особа французского императора и его эпоха. Битва у
Славкова упоминалась лишь во вторую очередь. Более того, военная традиция
австрийской империи тогда возвышала актуальные успехи в сражениях в Италии или
против венгерской революции. Кроме того, второе декабря в государственном календаре
было прочно «занято», ибо именно в этот день традиционно отмечалась годовщина
восхождения на трон императора Франца Иосифа, «что, разумеется, было куда
занимательные, чем несчастное поражение его деда»170.

Энтузиасты вокруг Алоиза Словака не могли, хотя и пытались, повлиять на
общественное мнение или историческое сознание в более широком масштабе. Путь к
этому открылся уже после 1918 года. Как уже было упомянуто выше, наполеоновский
культ, которым до того времени интересовались лишь единицы, оказался созвучен
внешнеполитической ориентации молодого чехословацкого государства171. Историческая
концепция периода, называемого наполеоновскими войнами, должна была стать для
чешского восприятия диаметрально противоположной. От торжества побед в 1809172, 1813
и 1814 годах к представлению об Аустерлицком сражении и французской оккупации как о
неиспользованной возможности пробуждения чешского народно-освободительного
движения173. Особенно воспоминания о военных успехах французских войск, наиболее
выкристализовавшиеся в краю «под Курганом», пригодились для упрочения
идеологических уз военного союза ЧСР и Франции174. Для некоторых офицеров,
происходивших из рядов старой армии австро-венгерской короны, такой «поворот все
вдруг» был тяжело переносимым. Да и так называемые «правящие круги» не слишком

174 MARŠÁLEK, Zdenko, Téma napoleonských válek v odborném vojenském tisku první
republiky, Třetí koaliční válka 1805, Třebíč 2004, стр. 79.

173 «Всё это доказывало, что чешский народ ещё не был в то время достаточно
политически зрелым, чтобы понять, что хотя по государству он относился к лагерю
Австрии, по сердцу должен был бы относиться к лагерю Наполеона» (AUGUSTA, J. M.,
Napoleon a český nacionalismus, Napoleon – сборник, Praha 1932, стр. 81).

172 Франтишек Курфюрст в своём обзоре военной истории говорит о чешских
добровольцах 1809 года в таких выражениях: «чехи не поняли, где их место» (KURFÜRST,
František, Přehled válečných dějin československých II. Od roku 1648 až do současné doby, Praha
1938, стр. 21)..

171 Известно, что к почитателям французского императора относился, например, Йозеф
Сватопулк Махар, посвятивший Наполеону цикл стихов с названием Он. Мало кто знает, что
всемирно известная оперная певица Эма Дестиннова была увлечённой собирательницей
наполеоник и в своём замке в Страже-над-Нежаркоу держала наполеоновский салон.
(HOLZKNECHT, Václav, Ema Destinnová: ve slovech i obrazech, Praha 1972, стр. 227)
Наиконцентрированнейшая, до сих пор не до конца обработанная коллекция наполеоник — в
основном графических листов, противонаполеоновских карикатур, курьёзов и предметов
памятного и сувенирного типа — находится в Историческом музее в Славкове-у-Брна (см.
MŽYKOVÁ, Marie, Napoleonika v českých zemích, Napoleonské války a české země, Praha 2001,
стр. 222–237). Из текстов художественной литературы, в которых главным содержанием была
бы битва у Славкова, можно упомянуть разве что стихи Вацлава Франтишека Гржиба
«Поражение у Славкова 2 декабря 1805 года». (См. ŘEPA, Milan, Napoleonská látka v české
literatuře, Napoleonské války a historická paměť, Brno 2005, стр. 238).

170 PERNES, Jiří – SÁČEK, Karel – KROPÁČKOVÁ, Lubomíra, Slavkov u Brna = Austerlitz,
město nejen se slavnou historií, Slavkov 2007, стр. 172.

169 MALÝ, Jakub, Napoleon Bonaparte, císař Francouzský, Praha 1848.

168 KRAMERIUS, Václav Rodomil, Napoleon Buonaparte, co byl někdy, a co gest nynj :
swobodné wyloženj celého žiwota a činů geho; obsahugjcjch též geho wssecka wogenská gednánj y
osud od skončenj roku osumnactistého třináctého [sic, V. K.] až k odplutj na ostrov Elbu; s přjdawkem,
v němž w shrnuté krátkosti Francauzské zbauřenj, od počátku swého, až do léta 1799 podotknuto
gest, Praha 1815.
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поощряли наполеоновский культ. Для них, для масариковских демократов, император
Наполеон был диктатором, который хотел подчинить Европу и вверг её в пучину войн.

Хотя период протектората до мая 1940 года аустерлицкий, а следовательно,
наполеоновский культ ещё терпели, но после этой даты тема стала совершенно
неприемлемой. В послевоенные годы мы не находим такого ярко выраженного перелома.
Официальная чехословацкая трактовка считала императора Наполеона предателем
революционных идеалов и агрессором, пораженным упорством русского народа175. Битва у
Славкова, однако, не стала «белым пятном», но была интерпретирована таким способом,
который не мог привести к расширению исторического познания. А вот на спонтанные
активности, возникающие в области поля боя, смотрели с недоверием, так же, как это
было в случае битвы у Колина.

Однако даже в начале нового тысячелетия вопрос славковских традиций вызывает
некоторое смущение. Как отметил Зденек Бенеш176, Европа XXI века – это уже не Европа
после Великой французской революции, и личность человека, который пытался ее
объединить при доминирующем влиянии одной нации – в сегодняшних стремлениях к
общей «европейскости» более чем проблематична177. Тема постепенно смещается в новые
области, такие как туризм и так называемая реконструкция, коллективные формы скорби
переносятся на более молодые по времени события, которые вызывают более сильные
эмоции, чем погибшие в боях двухсотлетней давности.

3.4.2 Первые сто лет и «славковский урожай» времён первой
республики

«…политическая незрелость и неблагоприятные обстоятельства
стали причиной того, что чехословаки не поняли вовремя и не встали, как
поляки, в ряды его бойцов. Но дух героизма Наполеона, преобразившего
Европу, наполнил чешскую жизнь. Из этого вырос чешский национализм и
стремление к свободе от власти австрийской»178.

Хотя в начале предыдущей главы отмечалось явное отклонение от темы
славковского поля боя как памятного места, нельзя сказать, что она была полностью
забыта. Летом 1833 года здесь остановится император Франц I на своём пути в чешские
земли179. Очевидно куда большее удовольствие ему доставило посещение поля боя под
Кульмом, где он участвовал в торжественном заложении так называемого памятника

179 Ход этого путешествия отражён в сборнике иллюстраций под названием Ansichten von
der Reise Ihrer Majestäten des Kaisers Franz I. und der Kaiserin Karolina durch Böhmen im Jahre
1833, Prag 1835.

178 AUGUSTA, J. M., Napoleon a český nacionalismus, Napoleon – sborník prací, Praha 1932.
стр. 70.

177 Что касается места наполеоновских войн в современных чешских учебниках истории
реальность такова, что лишь в немногих из них эта тема занимает отдельную главу, причём там
констатируется формирование народного самосознания как одно из следствий войн, чем
готовится почва для следующих глав (Viz GRACOVÁ, Blažena, Napoleonské války v českých
dějepisných učebnicích posledního půlstoletí, Napoleonské války a historická paměť, Brno 2005, стр.
119).

176 BENEŠ, Zdeněk, Napoleonská doba v učebnicích dějepisu (1842–1948), Napoleonské války
a historická paměť, Brno 2005, стр. 97.

175 PERNES, Jiří – SÁČEK, Karel – KROPÁČKOVÁ, Lubomíra, Slavkov u Brna = Austerlitz,
město nejen se slavnou historií, Slavkov 2007, стр. 175.
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Коллоредо-Мансфельду180. Тридцать лет спустя поле битвы навестил тогдашний
габсбургский владыка, на этот раз Франц Иосиф. Поездка была связана с визитом к графу
Митровскому в Сокольницком замке181. С приездом очередной значительной особы
связана и история обновления одного из памятников в области. Когда в том же 1863 году
поле битвы посетил французский историк и будущий президент Франции
Мари-Жозеф-Луи-Адольф Тьер, при беседе с праценским приходским священником
Людвиком Тидлом возникла идея восстановить часовню Св. Антонина-над-Уездом.
Поскольку часовня была разрушена в 1814 году, почти полвека местность была лишена
здания, по которому получил название холм Сантон. Эта обновлённая часовенка стоит до
наших дней182. Последним из знатных особ, которые навещали поле боя до начала
строительства Кургана, был эрцгерцог Рудольф, который осматривал место поражения
своего прадеда 3 июня 1871 года183. На долгое время это оставалось последним случаем,
когда Вена проявляла интерес к Аустерлицкому полю сражения.

Столетняя годовщина битвы по вышеприведённым причинам получила много
меньше внимания, чем событие того заслуживало184. В деревне Блажовице в течение
недели от 17 до 24 сентября проводилась археологическо-сельскохозяйственная выставка.
В четырёх комнатах дома крестьянина Вацлава Ондрачка было выставлено несколько
местных доисторических находок, коллекция монет, образцы фруктов Блажовицкого
производства и в самой маленькой комнате памятные предметы битвы, общим числом
примерно 200 штук. Однако, говорят, что выставка была очень популярна и помогла также
представлению проекта Кургана мира185. Жители окрестных сёл в юбилейные дни
отмечали событие, так глубоко задевшее здешний край, разжиганием костров, в костёлах
прошли поминальные службы по павшим в 1805 году. Для более крупных акций
официального характера время было неподходящее, все с нетерпением ждали
торжественного завершения строительства Кургана. Личность Алоиза Словака придала
проекту поистине общерегиональный характер. То «безграничное кладбище» должно было
вскоре получить достойное почтение. Однако этого не произошло, а поле битвы и
традиция, до сих пор имевшая мемориальный характер с акцентом на могильных
памятниках, вдруг приобрели новое, совершенно неожиданное измерение.

Эпоха Первой Чехословацкой республики была, со стороны формирования традиций
Битвы у Славкова, отмечена возникновением официальных организаций, которые своей
целью положили не только сохранение этих традиций, но и заботу о традициях
наполеоновских войн и Первой Империи. Эпоха требовала таких действий. В 125-ю

185 PROCHÁZKA, Alois, Památky z bitvy u Slavkova r. 1805, Slavkov 1931, стр. 41. Наконец,
Франтишек Копецкий указывает состав президиума организаторов выставки: председателем
стал часовщик и камерный советник Алоиз Зика, вице-председателем торговец и заместитель
старосты Йозеф Козличек, в президиум входили землевладелец и член местного совета Ян
Флориан, владелец фабрики Казимир Надымичек, владелец фабрики Шимон Меншик, и
производитель сахара и член городского совета Франтишек Прокеш. Список показывает, какое
значение жители Блажовиц придавали выставке. См. KOPECKÝ, František, O slavkovské bitvě –
dopady a tradice, Brno 2009, стр. 192.

184 Например, на поле боя у Лойбена был в 1905 году установлен памятник жертвам
войны, и это несмотря на то, что в битве у Кремса австрийские войска вообще не участвовали
(UHLÍŘ, Dušan, Slunce nad Slavkovem, Praha 1984, стр. 147).

183 Kronprinz Rudolf in Mähren, Das Vaterland 12, 1871, Nr. 183, 5. 6., стр. 1.

182 Однако холм Сантон находится в северной части Славковского поля боя, а Уезд, в
котором расположена часовня св. Антонина Падуанского — в южной. Так что, возможно,
название Сантон — результат путаницы. — NB. Подробнее см. USTOHAL, Vladimír, Napoleonská
návrší, Brno 1995, стр. 42–43.

181 ŠPATNÝ, Jan, Tradice bitvy u Slavkova, Napoleonské války a české země, Praha 2001, стр.
245.

180 См. Главу 4.3 данной книги (в этот перевод не входит — NB).
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годовщину Аустерлицкое сражение было отмечено не только открытием памятника на
Журани: действовала также выставка, которая должна была показать деятельность
местных энтузиастов в лучшем свете, более достойном французско-чехословацкого
союза, чем «отмечание» в 1905 году. Главным организатором был наполеонист-любитель
Ярослав Грегор из Брно. Он собрал вокруг себя союз «Наполеоновская выставка в
Славкове-у-Брна»186. На выставке были представлены события войны, отношения
Наполеона к искусству и литературе, и представление его персоны в разнообразнейших
жанрах, включая бурно развивающуюся кинематографию. Широкий круг организаторов
привёл к созданию нескольких специальных союзов и комитетов. Всему мероприятию
покровительствовало правительство Чехословацкой республики, В качестве
экспертов-консультантов выступили такие люди, как историк брненской техники Гуго Трауб,
известный наполеонист полковник Эмиль Калаб, глава Государственного управления
памятников в Брно Станислав Сохор и председатель Земского музея Ян Хелферт.
Почётными гостями выставки были, например, французский консул в Брно Ахилл Женьо,
президент организации Институт Наполеона Парижа Эдуар Дрио или вдова историка,
специалиста по Богемии Эрнста Дениса. На представительное и успешное мероприятие,
которое в итоге состоялось 28 июня — 19 июля при участии чуть более 73 000 человек,
легло тенью негативное мнение Министерства национальной обороны. Оно было не
слишком довольно общей скорее пацифистской направленностью мероприятия и
подчёркивало недостаточное внимание связям с французской армией и вообще
обороноспособности государства и общества187. Кто был, наоборот, доволен выставкой как
большой манифестацией за всемирный мир, так это один из наипочётнейших гостей,
президент Томаш Гарриго Масарик, который таким образом во второй раз за сравнительно
небольшое время навестил поле славковской битвы188. Непосредственным результатом
выставки было возникновение тематического музея в Славкове, его фонд составляли
отчасти экспонаты с выставки, предметы, выкупленные за счёт прибыли от продажи
билетов, а также выкупленное из того же источника наследие Алоиза Словака.
Управляющим музея стал Алоиз Прохазка, знаток края, любимый и известный
последователь патера Словака. Формально музей был на попечении нового «Клуба друзей
Франции», который возник в начале 1932 года, ядро которого составляли бывшие члены
организационного совета выставки и специалисты189.

Натянутые отношения связывали организаторов выставки не только с
Министерством обороны, но и с организацией, основанной в Праге, которая претендовала
на то, чтобы быть во главе всех «наполеоновских» мероприятий в границах ЧСР, так
называемым Наполеоновским союзом. Он был основан 31 октября 1931 года, так что
соперничать мог только с «Клубом друзей Франции», к выставке он уже опоздал190. Если в
Брно несомненным лидером был Ярослав Грегор, пражские наполеонисты объединились

190 AHMP, f. Policejní ředitelství, Napoleonská společnost Praha.

189 VÁGNER, Petr, Napoleonské slavnosti a napoleonské společnosti na našem území v letech
1815–1948, дипломная работа, PF UJEP, Katedra historie, Ústí nad Labem 2000, стр. 28–29.

188 Председатель совета выставки Алоиз Зика приветствовал его такими словами: «Пан
президент, …, так выросло наше дело из исторической памяти. Мы все чувствуем, что из
прошлого вырастает настоящее, а из него, в свою очередь, рождается будущее. Прошлое
здешнего края, о котором напоминает наполеоновская экспозиция, было кроваво,
настоящее, которому посвящены остальные части выставки, пропитано духом труда, из
которого, надеемся, выйдет ярчайшее славковское солнце, солнце радостного счастья и
нерушимого мира — будущее» (GREGOR, Jaroslav, Pan prezident na výstavě, Slavkov – Napoleón
– Austerlitz 1805–1931, Brno 1931, стр. 11– 12).

187 GERNEŠOVÁ, Hana, Tradice vzpomínkových akcí na slavkovskou bitvu, Napoleonské války
a historická paměť, Brno 2005, стр. 356.

186 KREJČÍŘ, Antonín, Slavkov – Napoleon – Austerlitz 1805–1931, Brno 1931, стр. 13–14.
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вокруг Яна Марии Августы. При нём были в президиуме, например, художница Зденка
Браунерова, журналист Лев Борский, Франтишек Скацилик (председатель), дальше,
например, Антонин Беньямин Свойсик, генерал Войтех Клецанда или будущий Министр
национальной обороны Франтишек Махник191. Даже предоставляя почетное членство,
пражские наполеонисты не хотели ударить в грязь лицом. Здесь можно видеть такие
имена, как, например, уже упомянутый профессор Эдуар Дрио, затем генерал Гастон
Дюффур, депутат Антонин Гайн, руководитель чехословацкого общества «Сокол» Агатон
Гиллер, французский генерал Морис Жанен, писатель Жорж Лакур-Гайе, Йозеф Сватоплук
Махар, генералы армии и земские военные командиры Йозеф Шнейдарек и Сергей
Войцеховски192. Явное соперничество между двумя организациями, однако, продлилась
недолго. Уже в 1933 году было проведено два мероприятия, на которых обе организации,
видимо, сотрудничали. В сентябре в Славкове прошли I Наполеоновские игры, а в октябре
в Праге III Наполеоновский конгресс193. В то время как первые были в целом успешными,
второй нанес по плохо управляемому сообществу смертельный удар, от которого оно так и
не смогло оправиться.

До сих пор деятельность обоих обществ «обходила стороной» Курган мира.
Перемены наступили уже в следующем году, 1934-м, когда Клуб друзей Франции,
Наполеоновский союз и вновь возникший Наполеоновский союз в Брно совместно с
местным советом в Праце и другими местными поселениями организовали у Кургана
торжество, названное «Встреча памяти павших воинов на Славковском поле боя».
Присутствовало около 20000 гостей194. Судя по характеру торжеств, похоже, что
инициатива исходила скорее от кружка на поле боя, а организации из Брно и Праги,
сосредоточенные больше на прославлении наполеоновской Франции, выступали лишь в
качестве подходящих соучредителей и попечителей.

Абсолютной вершиной межвоенной деятельности были II Наполеоновские игры в
Славкове195. Они были приурочены к сто тридцатой годовщине. «Еще один прекрасный
проект, устроенный жителями Славкова и Брно, II Наполеоновские игры не только
воздвигают, но и укрепляют дружественные чувства Франции и Чехословакии.
Преодолев предрассудки и разочарования, они дополнили и, скажем так, превратили
историческую сцену в увлекательное место живого действия, в котором исчезает
время и растёт тёплое чувство — дружба — l'amitié»196. Список попечителей производит
достойное впечатление, не только количеством, но и особенно уровнем членов197. Среди
организаторов опять находятся оба наполеоновские сообщества, причём для пражского
это была воистину «лебединая песня». Хотя оно ещё пыталось поправить свои дела,

197 В списке попечителей были: послы Леон Ноэль и Поль-Эмиль Наггиар, министр
иностранных дел Эдвард Бенеш и министр национальной обороны Богумир Брадач. В списке
почётного президиума: земский президент Ян Черны, предприниматель Ян Батя, президент
Моравского союза крупных землевладельцев Карел Белькреди, староста деревни Сокольницы
Станислав Нуковски, глава французской военной миссии в Чехословакии генерал Фоше,
директор завода Škoda Вилем Громадка, брненский консул Ахилл Женьо, ректор Масарикова
университета Ян Крейчи, арм. генералы Ян Сырови, Сергей Войцеховски, Людвик Крейчи и др.
(II. Napoleonské hry 1935, Slavkov, Brno 1935, стр. 2–3).

196 II. Napoleonské hry ve Slavkově, Národní politika 53, 1935, № 166, 17. 6., стр. 2.
195 См.II. Napoleonské hry 1935, Slavkov, Brno 1935
194 KOPECKÝ, František, 200 let tradic bitvy u Slavkova, Brno 2006, стр. 16.

193 Программу поистине масштабного мероприятия см. AHMP, f. Policejní ředitelství,
Napoleonská společnost Praha.

192 Далее, например, Поль Клодель, посол Французской Республики в Вашингтоне, посол
Республики Польша в Праге Вацлав Гржибовский, польский генерал Марьян Кукель.

191 Три последних имени не фигурировали в списках первого президиума, но появились в
следующие годы.
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организовав несколько выставок с наполеоновской тематикой198, но уже в следующем году
ему пришлось официально закрыться из-за финансовой несостоятельности199. Вскоре в
1937 году в Праге возникла новая организация, по большей части состоявшая из членов
старой, которые не были на ведущих местах и таким образом не несли ответственность за
финансовый крах. Новая организация называлась Чехословацкое общество
«Наполеон»200. Свою деятельность она направила не на устройство монструозных акций, а
больше на чтение небольших публичных лекций201, изучение памятников наполеоновского
периода, в устав было включено и упоминание о «заботе о могилах солдат наполеоновских
войн»202. В 1939 году оба сообщества, которые ставили своей целью, среди прочего, уход
за Славковским полем боя, завершили свою деятельность203. В период протектората
славковское поле боя и Курган мира вступили с мрачными перспективами, к чему в 1940
году добавилась и смерть давнего смотрителя славковского музея и неутомимого
исследователя Алоиза Прохазки.

3.4.3 Послевоенная эпоха
«Участвовало около четырех тысяч наших граждан, даже при

температуре -10 °C, несмотря на то, что мероприятия не были официально
санкционированы, и несмотря на то, что там не продавали южные фрукты,
как это было принято на подобных мероприятиях, организованных
партией»204.

Если в предыдущий период Первой республики бремя поддержания традиций
Аустерлицкого поля лежало на общественных организациях (хотя и как второстепенная
деятельность, в связи с темой наполеоновской Франции), в первые двадцать лет после
Второй мировой войны это бремя перенеслось на официальные организации, такие как
музей в Славкове или Областной музей Брно-пригород, основанный в 1960 году. Ему
досталось и управление Курганом мира. В посёлках около поля боя проблематикой
сохранения традиций начали заниматься одиночки, в основном любители истории и
краеведы205. Хотя пражское Чехословацкое общество «Наполеон» ещё попыталось
возобновить деятельность, проведя 18 октября 1945 года общее собрание «после

205 Ср. KOPECKÝ, František, O slavkovské bitvě – dopady a tradice, Brno 2009, стр. 197.

204 Так вспоминал о событиях семидесятых лет Владимир Шилдбергер, член Клуба
военной истории Брно. См. SCHILDBERGER, Vlastimil, Klub vojenské historie Brno, Vlastivědný
věstník moravský 43, 1991, №. 1, стр. 83.

203 Хотя после вмешательства гестапо в конце 1939 года пражскому Наполеоновскому
обществу сообщили, что оно может рассчитывать на немецкую поддержку, но его тогдашний
председатель Зденко Радслав Кински прямо заявил, что не хочет, чтобы его обвинили в
сотрудничестве с нацистским режимом, и предложил добровольно распустить общество.

202 Там же.

201 Например, 5 марта 1937 года прошла лекция Алоиза Кубичка «Маршал Понятовский в
Богемии», 25 октября лекция Франтишка Матерны «Наши воспоминания о маршале
Бернадотте, основателе шведской династии», 20 января 1938 лекция Франтишка Тихого
«Наполеон и медицина», 21 февраля 1938 лекция Й. Симандла «Битва при Зноймо 1809 года»,
а 21 марта лекция Ярослава Прокеша, директора Государственного архива, «Пражский
конгресс 1813 года», при поддержке мэра Петра Зенкла (AHM, f. Policejní ředitelství, Čs.
společnost Napoleon).

200 Учредительное общее собрание было проведено 19 февраля (AHMP, f. Policejní
ředitelství, Čs. společnost Napoleon).

199 AHMP, f. Policejní ředitelství, Napoleonská společnost Praha.
198 Sborník Napoleon 2, 1936, №. 3, стр. 1–3.
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семилетнего военного перерыва»206, тем не менее, в 1948 году оно по собственной воле
прекратило деятельность. Начиная с 50-х лет возрастает роль русских войск в
аустерлицких традициях и особо прославляется личность генерала Кутузова. И всё равно в
чётко очерченной линии «Отечественная война 1812 года / Великая Отечественная война
1941-45» тематика Аустерлица отступает на задний план. В то время даже бои Красной
армии за Праценские высоты в 1945 году затмевали память об Аустерлицком сражении.

Однако на местном уровне на эту тенденцию пытались влиять вновь созданный
Кружок друзей Славкова, который был логическим продолжением предвоенных
организаций и сосредоточился на темах вокруг наполеоновской Франции207, а также
Краеведческий кружок в Блажовицах. Он решил проводить в дни годовщины небольшое
торжество у Кургана мира. До шестидесятых годов, когда начинается золотая эра
«воспоминаний» о славковских традициях, Кружку друзей удалось открыть во втором
этаже славковского замка наполеоновскую экспозицию (с 1963 года музей официально
назывался «Музей наполеоновский войн и последствий Французской революции»)208.

Утверждение о том, что визиты Норбера Брассинне в 1960-х годах в значительной
степени способствовали возрождению затухающей спонтанной деятельности на поле боя,
конечно, не будет преувеличением. Впервые Норбер Брассинне, отельер из бельгийского
Ватерлоо, приехал в форме гренадера Императорской гвардии на Аустерлицкое поле в
1966 году и немедленно привлёк внимание не только своей внешностью, но и
непосредственностью и манерами209. Он провозглашал себя пропагандистом мира, и ради
борьбы за мир предлагал новые обычаи, например, отправлять с почты в Славкове
открытки с портретом Наполеона видным представителям тогдашней политики. Он
проводил торжественные мероприятия почти во всех заметных точках битвы, а из Бельгии
привозил горсть земли от Ватерлоо, которую символически развеивал возле Кургана, а
обратно в Бельгию набирал землю Аустерлица. В конце 60-х годов он был откровением
для местных жителей, разумеется, не укрылись его посещения и от стражей
общественного порядка и государственной безопасности. Несмотря на это некоторые люди
осмелели, общались с Брассинне и спонтанно – а в последующие годы и запланировано
присоединялись к его перформансам. Норбер Брассинне своим присутствием придавал
местным энтузиастам и любителям истории и традиций битвы у Славкова отвагу, которую
у них в нелёгкие времена «по каплям забирал правящий режим»210. Когда в 1984 году
больной Брассинне приехал на поле боя последний раз, это было уже другое поле. Поле,
на котором царила атмосфера живых традиций и регулярных дружеских встреч.

210 Там же, стр. 6.

209 «Визит в посёлок: В конце ноября в Йиржиковице приехал интересный посол и гость.
Мужчина в мундире точно повторяющем покрой формы Наполеоновской гвардии, которая
сражалась в битве у Славкова. В наш посёлок он заехал внепланово. Его сопровождали наши
земляки Антонин и Ярослав Дворачеки и директор музея в Шлапаницах Йиржи Кнос» SOkA
Brno-venkov, C – 45/10 – Pamětní kniha Jiříkovic, стр. 101–102.

208 ŠPATNÝ, Jan – WALTER, Vilém, Zachovávání napoleonských tradic, Sborník Napoleon
1995, Brno 1995, стр. 21.

207 Неудачей окончилась попытка открыть филиал Amietiés internationales Napoleoniennes
в Брно (KOPECKÝ, František, 200 let tradic bitvy u Slavkova, Brno 2006, стр. 24–25).

206 AHMP, f. Policejní ředitelství, Čs. společnost Napoleon. Членская база, в которую входили
люди из бывшего общества, а также из его брненского «спутника» (например,
вице-председателем был Ярослав Грегор, бывший президент Наполеоновского общества
Брно), подвергалась тщательным проверкам со стороны Министерства внутренних дел.
Последнее, например, требовало расследовать, не управлялось ли общество по
консервативно-фашистским принципам, о чем свидетельствует состав правления до оккупации,
когда его членами были представители старой знати.
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Норбер Брассинне перед Курганом мира с участниками Краеведческого кружка из Йиржиковиц в 1967 году

Однако до сих пор отдельные участки Славковского поля боя несли лишь роль
«свидетелей инициативы предшествующих поколений»211. Курган мира со времён
Словака практически не изменился, особенно благодаря трудам местного музея, для
которого он стал отдельным рабочим местом. Его архитектурная уникальность привлекала
посетителей даже в не самые благоприятные для традиций времена. Он вновь стал
почитаемым центром в переломном 1975 году. Спустя двадцать лет у Кургана опять
состоялся памятный акт. В крипту были уложены в металлических гробах останки скелетов
воинов, найденных в окрестностях Старых Виноград и Блажовиц. Успех мероприятия
помог созданию Клуба военной истории в Брно при военно-спортивном отд. № 605
Свазарма212 (формально он относился к Клубу офицеров и прапорщиков запаса), который
мог сотрудничать с существовавшим тогда уже восемь лет в Праге Клубом друзей военной
истории и вооружений при отд. Свазарма при Военно-историческом институте в Праге213.
Официально их деятельность относилась к спортивной стрельбе или реконструкции
старинного оружия, со славковско-наполеоновскими традициями мирились лишь как со
«вторичным продуктом». Аналогично можно трактовать и мероприятия конца 60-х лет,
когда венки на Журани и Кургане мира возлагали отряды всадников (так называемые
бандерии) в костюмах, среди которых попадались и исторические униформы214.

214 SOkA Brno-venkov, C – 45/10 – Pamětní kniha Jiříkovic, стр. 139.
213 WALTER, Vilém, K počátkům vojenské historie v Brně, Bulletin ČSNS, 2006, №. 35, стр. 4.

212 Svazarm, Союз армии (1951-1990) — военно-спортивная организация,
действовавшая в союзе с армией и военно-воздушным флотом, занималась спортивной и
технической подготовкой молодёжи, аналог ДОСААФ СССР — NB.

211 GALE, František, Historie bitevních rekonstrukcí pod Santonem, Bulletin ČSNS, 2005, №.32,
стр. 95.
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Участники Клуба военной истории перед Курганом (70-е годы)

1975 год принёс очередной успех: краевой народный совет 18 февраля решил, что
музей в Славкове станет единым специализированным научным центром, направленным
на документацию и презентацию наполеоновских памятников. Этот шаг особенно удивляет,
потому что города Славков и Вышков в то время совершенно не поддерживали
славковские традиции, и люди, которые пытались их соблюдать, считались почти что
нежелательными215. Уже настало время, когда на отдельных мероприятиях, особенно в дни
годовщин, собиралось всё больше и больше энтузиастов в исторических униформах, от
обществ из Остравы, Брно, Йозефова, Терезина или из Праги, не говоря уж о Брассинне и
его бельгийских коллегах. Центром для них стала деревна Тварожна216.

В 1978 году в годовщину 2 декабря группа энтузиастов снова устроила на Кургане
мира памятный акт, на этот раз уже большая часть участников была в униформе, но и
число простых зрителей было немалым217. В течение примерно десяти-пятнадцати лет
можно видеть постепенное «осмеление», привёдшее к празднествам, проводимым на поле
боя теперь. Имеются в виду в первую очередь, конечно, те реконструкции битвы, которые
привлекают значительное медийное внимание, и которые раздвинули рамки традиций до
новых размеров. Первая настоящая костюмированная встреча любителей военной
истории прошла в памятные даты 1984 году на Сантоне и в Тварожне при поддержке

217 Na bojišti u Slavkova, Mladá Fronta 24, 1978, №. 286, 4. 12., s. 1.

216 Именно Тварожна стала областью, в которой сосредоточились первые
костюмированные мероприятия, со временем ставшие реконструкциями битвы, не только из-за
личности будущего твароженского старосты и неутомимого популяризатора Славковской биты,
Франтишека Копецкого. Важной причиной стала конфигурация здешнего рельефа с доминантой
вершины Сантон. Свою роль играл и находящийся поблизости мотель Рогленка, и другие
исторические и рукотворные преимущества места, например, широкое поле, подходящий
природный амфитеатр под Сантоном и транспортная инфраструктура. Ср. GALE, František,
Historie bitevních rekonstrukcí pod Santonem, Bulletin ČSNS, 2005, №. 32, стр. 93.

215 Santon, příroda a historie, Tvarožná 2008, стр. 77–79.
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местного народного совета218. После нескольких неуспешных попыток ограничить усилия
одиночек и организаций219, поддерживавших славковские традиции, к 1990 году их число и
масштаб деятельности достигли почти современного уровня. С энтузиазмом, основанном
на взаимном интересе, тогдашние наполеонисты сохранили для своих нынешних
наследников любимые формы деятельности, имевшие в то время отчётливый вкус
«запретного плода».

2 декабря 1989 года, в эпоху снятия ограничений, по инициативе совета Музея
торжественно было открыто Чехословацкое наполеоновское общество, базирующееся в
Славкове220. Общество наследовало своим довоенным предшественникам, но выбрало
путь концентрации, объединив в себе наполеонистов Богемии и Моравии, а также и
Словакии. Председателем стал тогдашний директор Славковского музея Ян Шпатны.
Организация начала тесное сотрудничество и с Чехословацким обществом военной
истории, которое было членом «Европейской ассоциации военно-исторических и
стрелковых отрядов» в рамках ЮНЕСКО. Сфера деятельности, тематика и состав обоих
обществ пересекались, и их плодотворное сотрудничество смогло вновь приблизить
славковские торжества к масштабным реконструкторским мероприятиям, которые мы
знаем сегодня. Так 65 лет спустя в парке славковского замка опять проходили
Наполеоновские игры (11-12 августа 1990). Они послужили репетицией, проверкой,
насколько обновлённая традиция приживётся и будет ли интерес публики таким же, как в
тридцатые годы. Близилась 190-я годовщина битвы, и заинтересованные общества,
организации и энтузиасты использовали опыт, полученный в годы полулегальности, и
перевоплотили предшествующие более скромные акции в масштабе, который
соответствовал новым общественно-экономическим условиям221. Однако, это породило и
новые проблемы, до сих пор не упомянутые — строительство супермаркета, бойкоты
мероприятий — любительское, но экономически нерентабельно соблюдение традиций
стало вступать в противоречие с немилосердными законами рынка. Верный путь к
спасению нашёлся в сотрудничестве деревни Тварожна, фирмы Davay Communication,
города Славков и вновь возникшей организации Наполеоновского союза Чешской

221 Подробнее о 190-летии см. KOPECKÝ, František, 200 let tradic bitvy u Slavkova, Brno
2006, стр. 67–69). К наиболее популярным событиям юбилейного года относится, например,
Международный Наполеоновский конгресс, прошедший в Брно (организаторы: ČSNS (Чешская
национально-социальная партия, Масариков университет в Брно, Исторический музей в
Славкове и Военная академия в Брно). В то же время был создан чешско-французский научный
совет, который разработал девять проектов с прицелом на 2005 год. Среди прочего,
обновление территории Кургана мира, Славковского замка и обновление экспозиции в обоих
музейных зданиях.

220 30 ноября Музейный совет предложил возобновить деятельность наполеоновского
общества, и 12 января прошло учредительное собрание «Чехословацкого наполеоновского
общества» (GERNEŠOVÁ, Hana, Tradice vzpomínkových akcí na slavkovskou bitvu, Napoleonské
války a historická paměť, Brno 2005, стр. 362).

219 В 1985 году клубы при Свазарме были закрыты и преобразованы в «стрелковые
организации». На этот шаг участники бывшего Клуба военной истории Брно ответили
основанием нового клуба, на этот раз при областном музее Брно-пригород (SCHILDBERGER,
Vlastimil, Klub vojenské historie Brno, Vlastivědný věstník moravský 43, 1991, №. 1, стр. 83).
Похожим образом Музей наполеоновских войн Славков годом позже объявил полный запрет на
какие-либо «наполеоновские» мероприятия. Однако и здесь нашёлся способ противостоять
указам чиновников. Возникали неофициальные «акции», как, например, «Клапаред»,
«Экспедиция Славков 86», «Скарабей», «Львиный прыжок» и т. п.Формально не шла речь о
наполеоновских акциях с каким-либо соблюдением традиций, однако это был способ, как
людям с общими интересами вновь встречаться и общаться между собой.

218 KOPECKÝ, František, 200 let tradic bitvy u Slavkova, Brno 2006, стр. 46
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республики222. Если учесть и добровольное общество «Могила мира — Аустерлиц», то
получится довольно широкая и солидная сеть учреждений и организаций, тесно связанных
с местными органами власти и локальным бизнесом. В 2005 году в завершение интеграции
проект был создан так называемый «Проект Аустерлиц 2005». Своей целью он
провозгласил не прославление милитаризма или войны, но наоборот «постоянное
напоминание о базовых ценностях жизни в месте жестоких сражений, популяризация
изучения европейской истории и её тесной связи с нашей страной на фоне живописного
ландшафта Моравии»223. Было намечено пять направлений развития:
военно-историческое (все памятные акции и реконструкции битвы), научно-историческое
(проведение семинаров, симпозиумов и конференций), общественно-культурное, духовное,
и - не в последнюю очередь - региональное сотрудничество.

Пробным камнем зонтичного конгломерата общественности и организаций была
организация двухсотлетия битвы224. В течении года прошло множество конференций225,
симпозиумов, торжественных открытий новых памятников на поле боя, памятных акций и
других скоординированных мероприятий, которые в некоторых случаях привели к
заложению новых традиций в местах, которые до тех пор не были охвачены этим
движением226. Всё завершала великолепная реконструкция битвы в юбилейные дни. Число
участников «в роли» достигло невероятных 3 538, при этом за реконструкцией следило 30
000 зрителей непосредственно на поле, а ещё десятки и сотни тысяч у экранов
телевизора, поскольку Чешское телевидение вело прямую трансляцию с мероприятия.
Отзывы были в основном положительными, тем не менее начали звучать и голоса
консерваторов, которые указывали на неумеренный уровень коммерциализации подобных
мероприятий227.

227 На философском факультете Масарикова университета на кафедре Менеджмент и
культура была даже написана дипломная работа, которая изучала коммерческую прибыль и
возможности славковских памятных мероприятий (GLETTOVÁ, Veronika, Vzpomínkové akce na
bitvu u Slavkova, дипломная работа, Masarykova univerzita v Brně, Filozofická fakulta, Ústav
hudební vědy – Management v kultuře, Brno 2012).

226 См. KOPECKÝ, František, 200 let tradic bitvy u Slavkova, Brno 2006, стр. 93.

225 В итоге было проведено три большие конференции, в апреле конференция
«Наполеоновские войны и историческая память» (одноименный сборник), в конце сентября
конференция с названием «Европа в 1805 году» (результатом был сборник: Evropa 1805.
Sborník V. mezinárodního napoleonského kongresu Brno, Brno 2006.), а в конце ноября — начале
декабря конференция с названием «Европа 200 лет спустя после битвы у Славкова».

224 Подробнее см. KOPECKÝ, František, O slavkovské bitvě – dopady a tradice, Brno 2009,
стр. 223–227.

223 Projekt Austerlitz, Třetí koaliční válka, Třebíč 2004, стр. 9–10.

222 В январе 2003 года на базе этого союза было заложено Центральноевропейское
Наполеоновское общество (VYSTRČIL, Ivan, Středoevropská napoleonská společnost, Třetí
koaliční válka 1805, Třebíč 2004, стр. 385).
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Информационный стенд на поле боя

Организаторы уже не должны были бояться обвинений в неумеренном прославлении
Франции или милитаризма, как то было во времена Алоиза Словака. «Аустерлицкую
победу уже нет нужды славить, двести лет спустя она уже утратила своё значение.
Мы говорим об этих мероприятиях, как о мемориальных акциях, которые нам своим
особым образом приближают часть нашей истории. А тот, кому вышеупомянутый
способ не подходит, может выбирать из широкого диапазона других возможностей, в
которых отражается наполеоновская [и славковская — V. K.] легенда: от чтения
литературы разнообразных жанров, коллекционирования невообразимого множества т.
н. наполеоник до одержания собственной Аустерлицкой победы за компьютером»228.

228 PERNES, Jiří – SÁČEK, Karel – KROPÁČKOVÁ, Lubomíra, Slavkov u Brna = Austerlitz,
město nejen se slavnou historií, Slavkov 2007, стр. 177.
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